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Beleke, Vevordnumagen und Mitterlungen
aus der Hamburgifdjen Rivdye

Hamburg, den 9. Mai 1925.

An die Kivcdhenvorftdnde und Getftlichen.

Denfjdyrift

itber

ujuahme uud Wirkungen der Sozialen Botjdaft des
~ Dentjdhen Gvangelijen Kirdjentages in Bethel

(ausgearbeitet vom Sozialen Husjchup des Deutidhen Evangeli-
fehen Rivdhenausidhuifes).

L ufnafme in Hedhliden Kreifen.

Auf mannigfache Weife hat man verfudit, die B ju
verbreiten und an die Gemeindeglieder hevanjubringen. San
hat die S8

1. in der Form von Flugbldttern durch fivchliche Helfer in
afle Haushaltungen verteilt, fo 3 B. in vielen Leipsiger
Gemeinden und andermdrts (vgl. Wnlage 1),

2, in der Form von Plafaten an den Kivchentiiven oder

Mnidhlagidulen jur dffentlichen Kenntnis gebradht, wie in

amburg u. a.,

3. in Gemeinbeblittern und Kirvchenjeitungen gany oder ab-
fchnittoeife abgedructt, fo befonders in LWitrttemberg,

4. in befonveren Gotteddienften den Gottesdienftbefudjern in
die Hand gegeben und in Prebigten und Bortrigen ab-
fchnittweife behanbelt (o 3. B. Oberpfarrer Semm in Bifdhofs-
werda in Sadyfen u. a.),

b. in fivdhlichen Beveinen (Ménnervereinen, Frarenvereinen,
Jugendvereinen) jum Gegenftand von Vortrdgen und Aus-
fprachen gemadyt.

Doy Jind diefe und dhnliche Wege lange nicht itbevall
und nirgends fyftematifch und zielbemwuft bLefchritten morden.
€8 gibt weite fivchliche Gebiete, wo nadh meinen Ve
obaditungen jur Berbreitung der €V fo gut wienidhts
gefchehen und die ©B unbefannt und unbeadhtet ge-
blieben ift.

Nud) wo die SB in der oben angegehenen Weife ver-
breitet wurde, find doch die nachmweidbaren Eindritde und
Wirfungen auf dasd Gemeindeleben auffdallig
gering gewefen, Bwar haben verfdhiedene Synoden, wie 3. B.
die Siichit|che evangelifch-lutherifche Lanbesdiynode vom Herbit 1924
ihre freudige Suftimmung ju der &B jum Wusdrud gebracht,
aber von feiner Seite wird berichtet, dak die ©B in den firchlichen
Bertretungen der eingelnen Semeinden Defonderen Widerhall
gefunben oder etwa die Kreife dev fivchlichen Jigend in Bewegung
gefest habe, Der Grund wird davin ju fudgen feinr, daf grohe
Feile unfered Kivchenvolfed den ethifchen und fozialen Fragen
noch viel zu fremd und gleidhgitltig gegeniibervitehen, vielleicht auch
batin, daf3 die Sprache der &B fiir die qrofe Mafle der Gemeinde-
glieder nicht itbevall volfstitmlich und verftandlich genug ift.

Soll die &B in den Kreifen dev evangelifchen Kivche, fo
wie e thre AOficht ift, jur TWicung fommien, bann werben die
evpangelifdhen Sivchenvegierungen immer wieber
Davan evinnern mitffen, die Botidhaft auf alle

geeignet erfdheinende Weife befanntzumaden,
undfidginfivhlidhen 8drperfdhaftenund Berveinen
immer wiedev mit ihv zu befchéftigen,

KQritifhe Stimmen aus evangelifd-fivdh-
fichen RKreifen gegeniitber der ©&B find mur wenige befannt
geworden,  Plarver D. Fudhd-Cifenach hat in einem Auffap in
Nr. 29/30 bes Jahrgangs 1924 ver ,Chriftlichen LWelt” die &B,
gemeffen an den Fabfidben feines veligivfen Sozialidmus, als
nicht weit genug gehend fritifiert. D. Laible hat in . 2
pes Jahrganges 1925 der ,Allgemeinen Evangelijch-Lutherifchen
Rivchenzeitung” vom entgegengefesten Standpunit ausd dieBot{dhaft
und ihve Wirfungen febhr ffeptijch beurteilt,

NHudh augerhalb dev deut{dhen enangelifcben
Qandedfirde ift die Bot{haft beachtet worden, fo 3 B. in
Ccmeizer und amerifanifhen Kivchenbldttern. (S‘benfo nimmt
die Qundgebung derv Fulbaer Bifdhofsfonferen; von 1924 wieder-
holt veutlich auf einige Sige ber SB Bejug.

TI. Uufnofhure in auferfivchlichen Krveifern.

Ein vollftandiger Abdrud der &B in der Tagespreffe
ift, wie 3u evwarten war, wegen ihrer allzu grofen Linge nur
in wenig Fdllen erfolgt. Do) haben aud) foziale Fady-
seitungen, wie 3 B, die ,Sojiale Vrarid” Nummer 34
bes gabrganqa 1924, bdie Beitjdrift der bdeut{dh-nationalen
S’Qanb!unqégebtlfeunetﬁaubes ,,@eutfc{)e Hanbelsmwadyt” Jtr. 23
vom 13. Auguft 1924) und vor allem die Blétter der Chriftlichen
©Gewerfichaften, wie 3.B. ,Der veutfde Metallavbeiter” der &B
Beadhtung gefchentt.

Sebr widhtig und beadhtlich ift ein Uretifel in der @uﬂ'e[
dorfer Settung, in dem ein Unompymus, und ein Wrtifel im
RNewumburger Tageblatt vom 13. Februar 1925, in dem Dder
Borfigende ded Wirt{haftsamtes der Stabdt @i’lﬂ'elborf Dr. Falbiy
fig mit der B vom fozial-wiffenfchaftlihen und
fozial-politifchen Standpunft aus eingehend aus:
einanberfegen.

Befonbers haben fidh einige chriftliche @emerﬁc{)aftéfefret&re,
wie die Perren Diudey und %altrufd), duird) gw%ete Netifel in
verfchiedenen Beitungen (, ufwdrts” N, 5 vom 7. Januar 1925,
Gottbufer Anzeiger vom 18, Oftober 1924) um bie Befannt:
madung der B in der Tagedpreife verdient gemadht
und der Botfhaft in auperfivhlichen Kreifen zur Beadhtung
verholfen.

Jn fehr gefdhicter IWeife hat ber Vorftand ded evangelifchen
Boltshunbdes fitr Witrttemberg anldplid) der Reichstagdwahl die
&Y jum Ausgangspunit einer Kundgebung und einer Befragung
per eingelnen Parteten gemadht,

Wertvoll ift, dak aud) fonft bei Tlberblicfen itber das
tirdhliche Leben oder Bevidhten ither firchliche Tagungen (. %.
» Deutidye ‘Z‘IIgememe Beitung” vom 25, Januar 1925;
+Ciienacper Saqe;pmt vom 20, Februar 1925; ,Tiljiter Al-
gemeine Jeitung” vom 1, Februar 1925“) audh neuerdings immer
wieder auf die ©B aufmerffam gemadyt wio. €3 ift dbaburch
erveicht worben, dag die ©B nicht, mwie jo vieles in unferer
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rafdplebigen Beit, fchnell in %etgeﬁenbeit gevaten, fondern dap
fie 3u etnem bletbenden @egenftand der difentlichen Distufjion
gemorden ift,

L Aufnahme in den RKreijen der Wrbeitgeber.

Ginen unevwartet ftavfen und nadyhaltigen Gindruc Hhat
die &B in Urbeitgeberfreifernt ausgeiibt. Die Reitichrift deutfcher
Nrbeitgeberverbdnde Hat fich wiederholt mit der B befchiftigt,
sunddhit stemlich geringfchisig und ablehnend in einem Wrtifel
ves Gefchaftafithrers Derrn v. Bengen in Jtr. 18 bes Jabrganges
1924, fpater in fachlicherer TWitrdigung. €3 jeigte fidh) dabet
bas doppelte Beftveben, den Einfluf der Wrbeitgeber in den vomn
ibren mafpgebenden BVertvetern lange unbeachtet gebliebenen
tivdlichen Kovperfdhaften jur Geltung su bringen unbd die firchlichen
Kreife vont Redht ded Wrbeitgebevitandpunites zu itberzeugen.

Gine gange Reibe von Auffdgen itber ,Rivche und Wirt-
fdhaft”, ,SRirche und josiale Frage” und dhnliche Themata, bvie
frither in der Werbandszeitfchrift ,Der Urbeitgeber” midht ut
(efen mwaven, find feit ber &B im ,rbeitgeber” erfdhienen (3. B.
e, 4 vom 15. Februar 1925), und die Debatte itber bdie mit
per &B jufammenbhingenden Fragen ijt bis jegt dort nodh nidht
sum Abjhlup gefommen.

Much auf andere, der Grogmbu]hu dienenbe Beit{chriften,
wie 3. B. die , Berliner Biovfengeitung” (vomt 23. eptembex 1924)
oder die ,Deutfthe Bergwertszeitung” (vom Py 1925)
erftreden fich diefe FWirfungen. Jlebent demt Sl[rbeiirgebewerbaub
it vor allem ver Vevein fitr bergbauliche Inteveffen in Gijen in
eine Disfuifion iiber die Botichaft eingetveten und Hhat jogar in
feinem Jabresbericht (vgl. , Dortmunder Generalangeiger” vom
27. Februar 1925) darauf Bejug genommen. Den Stanbdpuntt
per Botfdaft und des Kivdhentages hat gegeniiber ben Angriffen
von Geiten ber Unbeitgeberichaft befonders eifrig und erfolgreich
Gewert{haftafefretdr Dudey  Duigburg in bder Prefle veriveten
(vgl. 3. B. , Rbein- und Rubrzeitung” vom 30. September 1924
fowie die in Jtummer 4 ded Jabhrganged 1924 per Beitfdhrift
»Coangelifd) - Sozial”  verdifentlichte olemif zwifchen Herin
v. Bengen unbd Heren Dubey in der Beitfdyrift ,Der Deutfche”,
PNummer 218 und 221 vom 16. und 19. Geptember 1924),

Ginen von der &B abweichenden einfeitigen rbeitgeber-
ftandpunft judhte bl[fémeblgm Br. Boudriot-Bonn in einem
rtitel , Rivche und fo,,lalegyraqe in Numnter 24 vom 15, Degentber
1924 pes o Urbeitgebers” qur Geltung ju bringen. Pertoiirdiger-
weife bat gerade diefer Antifel in der Vreffe verfdhiederer Par:
tetenn befondere Beachtung gefunden wund gana wefentlich dazu
Deigetragen, die ©B in die dffentliche Distuffion hineinzuziehen,

IV. 9ufnafure in den Rveifen der fozialiftijden Arbeiteridaft.

gn ber fosialdemofratifchen Preflfe und in den Kreifen
per freien Gewerf{haften ift die &B junddhft gar nicht beadhiet,
fondern offenbar abfichtlich totgefchrwiegen worben, obroohl man
fie feinerzeit u. a. auch allen freien Gewert{chaftsorganifationen
sugefandt batte. Do) fam die Boifdhaft dovt, wo fie an den
Plafatfaulen verdffentlicht oder in allen Haushaltungen zuv
Yerteilung_gebradt wurde, aud) sur fenntnis der fosialdento-
fratifdjen rbeiterfdhaft. @5 ift fehr tutereffant, su feben, wie
demgegenitber bdie fo sxaibemotwtxfcﬁe Preffe bdie %u’fungen der
SB abzuidhwachen verfudht (vgl. 2. B. , Bolfsmwadt fitr Schlefien”
vom 1. Dezember 1924), Audh fonft I)aben fich eingelne Klinge
per Bot{chait gelegentlich in die {ozialiftifche Preffe hineinverivrs
(vgl. 3. B. ,Sadfifche WArbeiterjeitung” vom 19. Januar 1925),
wo man eine Bejugnabhme auf die Botfchaft in dev gegnertfchen

Preffe und ein Handeln nad) ihren Grundfden niht gany

untbeadhtet Laffen founte.

Je unbequemer die @% in den Kreifen der Sojialvemo-
fratie empfunden wurde, um fo begieviger griff man in dev
fogmmnicf)en Rreffe die auﬁewlbenthdj anfechtbaven und ein:
feitigen uperungen bdes Paftors Voudriot im ,Arbeitgeber”
auf. PMan fudhte diefe gany unmapgeblichen und verveingelten
Ausfithrungen als '9Jtemung per Rivde Hingufiellen (ogl. 3. B.
LLeipziger Boifszeitung” vom 20. i}anual 19256 und , ie freie
PMetnung”, Breslay, vom 24, Januar 1925) wd durch fie den
Eiudruct, den bdie &P offenbav vielfady aucd) i Wrbeiterfreifen
gemacht hatte, abzufhmodchen. Bevichtigungen, die folchen BVer-
fuchen gegenitber von Fivchlidgen Prejfeausichiiffen erfolgten,
Dlieben nach ber leiber iiblichen Taftif dev fostaliftifchen Breffe
meift wibeachtet (vgl. 3. B. ,Reichsbote” vom 6. Widry 1925).

So bedauerlich biefes Cingreifen eines gdnslich Linberufenen
in bdie Debatte itber die &B in der Nrbeitgeberzeitichrift auch
war, und fo viel Shaben dadurdy 3weifellos angevichtet mworden
ift, fo bat voch anbeverfeits gevade bdiefer Boubdriot'{che Artifel
und feine einfeitige Wusnitpung in dev fozialiftifchen Breffe
die Ve anIanunq dazu gegeben, dap neuerdings freigemwertichaft-
licge Beitfchriften auf die Botfdhaft himweifesn und die mit ih
sufammenbdngenden Fragen evdrtern (vgl. ,Deut{he Technifer-
seitung” Nr. 4 vom 23, JFanuar 1925), und daf BVertveter des
religidfen Sojialismus, wie B. Goring, in Gewerffhaftablattern
unter Begiehung auf die Botihaft das BVerhiltnis von Religion
und Gewertichaft behandeln (vgl. ,Der freie Angeftellte” vom
14, Januar 1925).

ge3. Generalfefretir Plarver Hers,

(Siebmcft Ym Quhfe & 97‘3 ulH @-. . Senats Buhorudern, Hambuvg.





