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Nr.1) Urkunde
iiber die Aufhebung der Pfarrstelle Landow und
iiber die Eingliederung der Kirchengemeinde
Landow in den Pfarrsprengel Samtens, Kirchen-
kreis Garz auf Riigen

Auf Grund von Artikel 30 Kirchenordnung wird nach
Anhérung der Gemeindekirchenrite Landow und Sam-
tens und des Kreiskirchenrates Garz auf Riigen be-
stimmt:
o L _
Die Pfarrstelle Landow wird aufgehoben.
1L

Die Kirchengemeinde Landow wird

in dén Pfarr-
sprengel Samtens eingegliedert. i

IIL.
Diese Urkunde tritt mit erkung vom 1. Apr11 1975 in
Kraft.

Greifswald, den 4. Februar 1975

Evangelisches Konsistorium
LS Kusch
' Oberkonsistorialrat

B. Landow Pfst. 1/75

Nr.2) Aus- und Fortbildung von Mitarbeitern im
o kirchlichen Verwaltungsdienst
Beschluf§ '
iiber die ‘Aus- und Fortbildung von Mitarbeitern
im kirchlichen Verwaltungsdienst

Die Kirchenleitung der Evangelischen Landeskirche
Greifswald hat in ihrer Sitzung am 24. Januar 1975 fol-
gqnden BeschluB3 gefafit: :

— Referat Prof. Dr. Harding Meyer, Okum. In-
stitut des LWB in Straburg —

Nr.6) Predigthilfe . .© . . . . . . . . . . . ..8

Die Aus- und Fortbildung von Mitarbeitern im kirch-
lichen Verwaltungsdienst erfolgt ab 1. Januar 1975 nach
den Richtlinien, die die Konferenz der Kirchenleitungen
in der DDR am 12. Januar 1974 erlassen hat.
Greifswald, den 24. Januar 1975

Die Kirchenleitung
Gienke
Bischof

LS

Richtlinien der Konferenz der Evangelischen
Kirchenleitungen in der DDR fiir die Aus- und
Fortbildung von Mitarbéitern im kirchlichen
Verwaltungsdienst vom 12, Januar 1974
Abschnitt I
Grundséitze
§1
Die Aus- und Fortbildung im Kkirchlichen Verwaltungs-
dienst erfolgt nach einheitlichen Grundsidtzen in Form

der )

a) Ausbildung und Fortbildung Zur’ ;Verwaltungsprﬁfung
I ) :

b) Ausbildung und Fortbildung zur Verwaltungspriifung

It

¢) Fortbildung
. § 2
Der Abschlull der Aus- und Fortbildungsvereinbarungen
sowie die Aufsicht iiber die Aus- und Fortzubildenden
richtet sich nach gliedkirchlichem Recht.
. 53 .

Verwaltungsprufungen werden vor dem Priifungsaus-
schuB des Bundes der Evangehsphen Kirchen in der
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DDR oder dem der Gliedkirchen abgelegt. Der Priifungs-
ausschufl besteht aus einem Vorsitzenden und drei
weiteren Mitgliedern, von denen einer Theologe sein
muB. Fiir den Vorsitzenden und fiir jedes weitere Mit-
glied werden Stellvertreter bestellt. Der Vorsitzende
und die weiteren Mitglieder des Priifungsausschusses
des Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR
werden vom Sekretariat, die Vorsitzenden und weiteren
Mitglieder der Priifungsausschiisse der Gliedkirchen
werden von den Konsistorien / Landeskirchendmtern der
Gliedkirchen bestellt. Das gleiche gxlt fur die Bestellung
der Stellvertreter

Die Amtsdauer der Mitglieder des Priifungsausschusses
betrédgt sechs Jahre.

Abschnitt II
Ausbildung zur Verwaltungspriifung I

§ 4
(1) Voraussetzung fiir die Ubernahme in die Ausbildung
Ist, daB der Auszubildende Glied einer evangelischen
Kirche sowie den Anforderungen des Verwaltungsdien-
stes geistig und. korperlich gewachsen ist.

(2) Die Dauer der Ausbildung betrdgt fiir Absolventen,

die die Polytechnische Oberschule erfolgreich abge-
schlossen haben, zweieinhalb Jahre, fiir Abiturienten
eineinhalb Jahre. Hat der Auszubildende nicht den Ab-
schluf3 einer Polytechnischen Oberschule oder das Abi-
tur, so hat er eine gleichzubewertende Vorbildung nach-
zuweisen '

(3) Wihrend der Ausbildung wird von dem Aﬁszubildem__

den erwartet, da3 er sich am Gemeindeleben beteiligt.
(49 Mit dem Auszubildenden 1st eine Ausbildungsver-
embarung abzuschheﬁen .

§5 7
Der Auszubildende erhilt wihrend der Ausbildungszeit
ein Ausbildungsgeld, dessen Héhe in der Ausblldungs-
vereinbarung festzulegen ist.

§ 6
(1) Die Ausbildung erfolgt praktisch und theoretisch.
(2) Zur Forderung der theoretischen Ausblldung werden
Lehrginge veranstaltet. Sie werden vom Sekretariat des

Bundes der Evangelischen Kircheén in der Deutschen’

Demokratischen Republik im Einvernehmen mit den
Gliedkirchen durchgefiihrt, Den Gliedkirchen bleibt es
iiberlassen, dariiber hmaus elgene Lehrgédnge durchzu-
fithren.

(3) Die praktlsche Ausbildung erfolgt in verschiedenen

- kirchlichen Dienststellen.

(4) Der praktischen Ausbildung soll der in der Anlage
beigefiigte Plan zugrunde gelegt werden. Der Ausbil-

dungsgang im emzelnen ist durch die, die Aufsicht -

fithrende D1enstste11e, festzulegen. Zum Schluf3 jedes
Ausblldungsabschmttes ist eine schriftliche Arbeit an-
zufertigen. Das Thema ist von der ausbildenden Dienst-
stelle zu geben. Die Arbeit ist von dieser zu beurteilen
und an die Dienststelle zu geben, die nach der abge-
schlossenen Ausbildungsvereinbarung fiir die Ausbil-
dung verantwortlich ist.

(5)Wiahrend der Ausbildung hat der Auszubildende ein -

Berichtsheft zu fiihren, das ‘monatlich vom Ausbildungs-
leiter abzuzeichnen ist.

§7
(1) Die Meldung zur Priifung erfolgt drei Monate vor
Abschluf3 der Ausbildung von dem Auszubildenden iiber
die ausbildende Dienststelle an das Sekretariat /Kon-
sistorium / Landeskirchenamt. Der Meldung sind beizu-~
fiigen:

a) iein vom Priifling selbst verfaf3ter und eigenhindig
geschriebener Lebenslauf

b) soweit sie nicht bereits vorliegen ~ das letzte Schul-
zeugnis, Zeugnisse iiber etwaige friihere Titigkeiten
und abgelegte Priifungen einschlieflilich Zeugnis iiber
die erfolgreiche Teilnahme an einem Stenografie-
und Schreibmaschinenkursus

vc) Beurteilungen der Dienststellenleiter iiber Verhalten,

Tatigkeit, Leistungen und besondere Fihigkeiten

d) die zum Schlufl eines jeden Ausbildungsabschnittes
angefertigten schriftlichen Arbeiten nebst Beurtei-
lung durch die ausbildende Dienststelle.

2) Uber die Zulassung zur Priffung entscheidet das

" Sekretariat / Konsistorium / Landeskirchenamt.

(3) Der Priifungstermin ist spétestens auf den Ab-

. schluBtermin der Ausbildung festzusetzen. Ort und Zeit

der Priifung sollen mindestens sechs Wochen vor dem
Priffungstermin bekanntgegeben werden. Die miindliche
Priifung soll nicht spéter als drei Wochen nach Beendi-
gung der schriftlichen Priifung beginnen. Die Priifung
ist nicht offentlich, jedoch kann der Vorsitzende des
Priifungsausschusses Zuhérer zulassen. Eine Nieder-
schrift {iber die Priifung ist.zu den Priifungsakten zu
nehmen,

§ 8
(1) Die Verw.altungspr\'jfung umfaBt:
schriftlich

a) die Anfertigung von zwei Arbeiten jeweils wihrend
drei Stunden. Fiir jede der beiden Arbeiten erhilt
der Priifling zwei Themen zur Auswahl. Sie sind
aus folgenden Gebieten zu stellen:

Kirchenkunde

Kirchliche Vermégensverwaltung

Finanz- und Steuerwesen im Kirchlichen Raum
Haushalts-, Kassen- und Rechnungswesen
Kirchliches Dienstrecht einschliefilich Besoldung
Arbeitsvertrags- und Sozialversicherungswesen.

'b) die Lésung von zwei rechnerischen Aufgaben, mog-

lichst aus der Praxis der kirchlichen Verwaltung, je-
weils wihrend zweieinhalb Stunden, :

c) Anfertigen einer Abschrift mit Schreibrnaschine,

d) Aufnahme eu%es Stenogramms mlt anschheBender
Ubertragung in Maschmenschrlft
miindlich
die unter a) aufgefuhrten Gebiete in ihren Grundzugen
und wesentlichen Bestxmmungen, Burokunde und in
den Grundziigen
Bibelkunde und Glaubenslehre )
staatliche Verfassung und Verwaltung
Zivilrecht
Kirchenbuch-, Archiv- und Registraturwesen
Gebiihren- und Friedhofswesen.
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(2) Die Aufgaben der.schriftlichen Prifung, die Zeit zur
Bearbeitung, falls sie nicht in Absatz 1 vorgeschrieben
ist, und die Hilfsmittel, die bei der Anfertigung der
Aufgaben benutzt werden diirfen, werden von dem
Vorsitzenden des Priifungsausschusses festgelegt. Die
schriftlichen Arbeiten sind unter Aufsicht eines Mit-
" gliedes des Priifungsausschusses oder eines vom Vor-
sitzenden des’ Priifungsausschusses Beauftragten anzu-
fertigen. -
Der PriifungsausschuB3 kann bereits nach dem Ergebms
der schriftlichen Arbelten die Priifung als nicht be-
standen erklédren.
(3) -Wer unerlaubt Hilfsmittel benutzt, tauscht oder zu
tduschen versucht, kann durch den Priifungsausschuf}
oder wenn dieser nicht versammelt ist, durch den Vor-
51tzenden von der weiteren Priifung ausgeschlossen
werden. -
Die Prufung gilt dann als nicht bestanden.

§ 9

(1) Nach Beéndigung der miindlichen Priifung- entschei-
det der -Priifungsausschufl iiber das Ergebnis; dabei
sind die bisherigen Leistungen des Priiflings zu be-
riicksichtigen. Bei Abstimmung entscheidet die einfache
Mehrheit der Mitglieder des Priifungsausschusses, bei
Stimmengleichheit gibt die Stimme des Vor51tzenden
den Ausschlag.

(2) Das Priifungsergebnis ist dem Priifling sofort miind-

.lich mitzuteilen. - .
(3) Die Gesamtleistung ist wie folgt zu bewerten:
Sehr gut
gut
befriedigend
ausreichend
nicht ausreichend.
Die Gliedkirchen koénnen bestlmmen, dal Zwischen-
noten vorgesehen werden.

§ 10
Uber die bestandene Priifung wird ein Zeugnis ausge-
stellt, das vom Vorsitzenden des Priifungsausschusses
zu unterschreiben und mit dem Siegel des Bundes der

Evangelischen Kirchen in der DDR oder der Gliedkirche -

zu versehen ist. .

i § 1t
(1) Be1 nlcht bestandener Prufung entscheidet der Prii-
fungsausschuB

a) ob und wann die Priifung wiederholt werden kann

b) ob bei der Wiederholuhg‘ einzelne Fécher erlassen
werden '

¢) inwieweit der Priifling an einem weiteren Lehrgang
. teilzunehmen hat:

(2) In besonders begriindeten Féllen kann der Prii-
fungsausschul3 auch eine zweite Wiederholung der Prii-
fung zulassen. .

Abschnitt III
Fortbildung zur Verwaltungspri_ifung 1

§ 12
Mitarbeitern, - die bereits im kirchlichen Verwaltungs-
dienst titig sind und die Verwaltungspriifung I ablegen
. wollen, ist dies zu ermoglichen durch Abschluf8 einer
schriftlichen Fortbildungsvereinbarung.

Abschnitt IV
Ausbildung und Fortbildung zur Verwaltungspriifung II

-§ 13
Abiturienten oder Bewerber mit gleichzubewertender
Vorbildung kénnen zur Ausbildung fiir die Verwal-
tungsprifung II zugelassen werden. Die Ausbildung
dauert in der Regel zweieinhalb Jahre; bei ihr sind die
Bestimmungen des Abschnittes II sinngemif} anzuwen-
den. :

§ 14
Mitarbeitern, die bereits im kirchlichen Verwaltungs-
dienst tdtig sind und die die Verwaltungspriifung I
oder eine dhnliche Priifung abgelegt oder sich in einer
entsprechenden Téatigkeit bewdhrt haben, ist auf ihren
Antrag die Ablegung der Verwaltungspriifung II zu
ermoglichen. Hieriiber ist eine schriftliche Fortbildungs-
vereinbarung abzuschlief3en.

§ 15

-Auf die Durchfithrung der Verwaltungspriifung II fin-

den die Bestimmungen des Abschnittes II entsprechende
Anwendung. Die Priifung umfaBt die bei der Verwal-
tungspriifung I zu priifenden Gebiete in erweiterter
Kenntnis und vertieftem Versténdnis. ’

Abschnitt V
Besondere Vorschriften
' § 16
Bei Mitarbeitern, die bereits eine Verwaltungspriifung
aullerhalb des kirchlichen Dienstes abgelegt haben oder
die sonst tiber ausreichende Kenntnisse im Verwaltungs=
dienst verfiigen, kann von der Ablegung der entspre;
chenden kirchlichen Verwaltungspriiffung abgesehen
werden. Dem Bund oder den Gliedkirchen bleibt es
liberlassen, in diesen Féllen ein Kolloquium abzuhalten.
§ 17
Sowelt fur emzelne Gruppen von kirchlichen Mltarbel—
tern besondere Vorschriften {iber die Aus- und Fort-
bildung bestehen, werden sie durch diese Ordnung nicht
beriihrt. o
Abschnitt VI e
Inkrafttreten ’

§ 18
Diese Richtlinien treten am 1.Januar 1974 in Kraft,
Berlin, den 12. Januar 1974
Die Konferenz
der Evangelischen Kirchenleitungen
in der DDR :

" Der Vorsitzende
gez. D. Schénherr

Anlage zu § 6 der Richtlinien fiir die Aus- und Fort-
bildung von Mitarbeitern im Kkirchlichen Verwaltungs-
dienst :

Ausbildungsplan
Der Ausbildung ist nachstehender Plan zugrunde zu
legen: .
A. Praktische Ausbildung
1. Die praktische Ausbildung erfolgt in einer
a) Dienststelle einer Kirchengemeinde
b) Dienststelle eines Kirchengemeindeverbandes oder
Kirchenkreises
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©) landeskirchlichen Dienststelle.

Dem Auszubildenden ist die Moglichkeit zu geben;-an
Sitzungen kirchlicher Korperschaften teilzunehmen.

2. Wiahrend der Ausbildung ist der Auszubildende m1t
folgendem vertraut zu machen:

a) Kanzleidienst, Registratur .

(Anfertigen von Reinschriften nach gegebenen Ent-
wirfen, Aufnahme von Stenogrammen, Anfertigen
von Vervielfdltigungen, Abfertigen der ausgehenden
Post Fiihren der Portokasse, Fiihren des Brieftage-
buches und des,T.e'rminkalenders fir Wiedervorlagen,
Aktenordnung, Ablegen und Heften erledigter Schrift-
stﬁcke)

Haushalt-, Kassen- und Rechnungswesen
(allgememe Grundlagen der Haushaltsfiihrung, Auf—
stellung des Haushaltsplanes, Kassenverkehr, Bar-

b

-~

zahlungs-, Postscheck~ und Bankverkehr, Anfertigen ,

von Uberweisungen, Fiihren von Gegenkonten, Be-
handlung von Kassenbelegen, Kassenabschliisse,
Buchfiihrung, Rechnungslegung)

. ¢) Vermoégensverwaltung .
(allgemeine Grundlagen der Vermogensverwaltung,
Ubersicht iiber die Art und Zweckbestimmung des

kirchlichen Vermogens, Uberwachen von Leistungen -

und Lieferungen, Priifen von Rechnungen, Fiihren
von Bestandsnachweisungen und'Inventarverzeich-
nissen, Bearbeiten von Vermogensanlagen, Grund-
buch-, Katasterwesen, Steuern und Abgaben fir
Grundbesitz, Umsatzsteuer, Gebiihrenwesen) )

Kirchensteugrverwalfung

(allger\neiine Grundlagen, Veranlagung, Kirchensteuer-
und ,Kﬂi‘rchgelderhlebung einschliefllich Teilnahme an
Besuchen bei Steuerpflichtigen, Bescheiderteilung,
Bearbeitung von Zu- und Abgingen, Mahnung, Be-
arbeitung der Einspriiche, Rechtsmittel)

-

d

e) Dienst-, Besoldungs- und Ve'rgivit'ungsrechtu
(Wesen und allgemeine Grundlagen des Dienstrech-
tes, des Arbeitsrechtes und der Soz1a1vers1cherung,
Besoldungs-, Vergitungs- und Lohnberechnung,
Lohnsteuer) ' :

f) Kirchenbuch-, Archiv- und Karteiwesen
(bliroméBige Vorbéreitung von Amtshandlungen, Mit-
hilfe bei dem Fiihren der kirchlichen Register, An-
fertigen von Ausziigen und Bescheinigungen, Erheben
der Gebiihren fiir Amtshandlungen, Mithilfe bei
Nachforschungen in &lteren Kirchenbiichern, Fiihren
dgr Gemeindekartei)

-~

R Friedhofsverwaltung.

3. Der Auszubildende fiihrt ein Berichtsheft. .

v 4, Der Auszubildende hat‘,sich die erforderlichen Kennt-
nisse in Stenografie und Schreibmaschine anzueignen.

B. Theoretische Ausbildung

* 1. Einfiihrungslehrgang
Der Einfiihrungslehrgang soll den Auszublldenden in
den kirchlichen Dienst einfiihren.

>

2. Fortbildungslehrginge
Zur Vertiefung und Erweiterung der durch die prak-
tische T#tigkeit erworbenen Kenntnisse werden Fort-
bildungslehrginge durchgefiihrt.’

Lehrplan
1. Bibelkunde und Glaubenslehre

2. Kirchenkunde einschliefllich kirchlicher Werke und
Okumene

. Umgang mit Menschen
Diakonie und ihre Einrichtungen

. Staatliche Verfassung und Verwaltung

DD w

. Grundziige des Zivilrechts
einschliefllich Verfahrensrecht

-

. Kirchliche Vermégensverwaltung
8. Grundziige des-Bauwesens

9. Grundzilige des Finanz- und Steuerwesens

~10. Haushalts-, Kassen und Rechnungswesen

11. Friedhofswesen

12. DienSt-, Besoldungs- und Versorgungsrecht
der Pfarrer und Kirchenbeamten

13. Arbeits-,

14. Arbeitsvertrags- und Vergﬁtungsrec}it der Mitarbei-
ter im Angestellten- und Lohnverhéltnis

Kirchenbuch- und Archiv-

Sozialversicherungs- und Lohnsteuerrecht

15. Bﬁrokunde, Registratur-,
wesen

16. Deutsche Rechtschreibung und Stilkunde

~17. Fachrechnen

Der Rat der Evangelischen Kirche der Union — Bereich
DDR — hat mit Wirkung vom 1 Januar 1975 die Aus-
bildungs- uhd Priifungsordnungen fiir Mitarbeiter des
kirchlichen Verwaltungsdienstes vom 6. August 1968, die
wir mit Rundverfiigung vom 13. Februar 1969 — B 11507
— 6/68 11 — zugesandt hatten, unter anderen auch fiir
den Bereich unserer Landeskirche aufler Kraft gesetzt.

Nr. 3 Haftpflichtversicherung

Greifswald, den 13 Februar 1975
Evangelisches Konsistorium
H 21903 - 1/%5 )
Wir weisen erneut auf die von uns fiir alle Kirchen-
gemeinden unserer Landeskirche abgeschlossene Sam-
melhaftpflichtversicherung - hin. Der Versicherungsum-
fang ist beschrieben in den Amtsblittern Greifswald
1957 Seite 66 und 1962 Seite 91 und wird nachstehend
nochmals bekanntgegeben: Der Versicherungsschutz um-
faflit den kii‘cheneigenen, angepachteten oder angemiete-

‘ten Haus- und Grundbesitz, und zwar im einzelnen:
A. '

1.  Die Ausiibung der Kirchengemeindeverwaltung, die
Seelsorge und die Durchfithrung von Veranstaltun-
gen,

2. Die Armen- und Waisenpflege einschlieBlich der
Tatxgkelt der Fursorge- und Gemeindeschwestern,

3. Den Haus- und Grundbesitz, soweit dieser aus-
schliefllich Zwecken der Kirchengemeinde dient (Kir-
chen, Kapellen, Pfarr- und Kiisterhsuser, Friedhofe,
Gemeindevereinshiuser, Schulrdume, Pfarrwitwen-
héuser, ohne Beherbergung oder Verpflegung frem-
der Personen),

4. Die Veranstaltung von Andachten und Konflrma-
tions- oder dhnlichem Unterncht,

5. Die Veranstaltung von Ausfliigen und Prozessionen.
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Sonstigen vermieteten Haus- und Grundbesitz,
Vorfiihrung von Diapositiven,
Die Besteigung der Kirchtiirme,

& w =

bruch- oder Grabearbeiten 'auf den versicherten
Grundstiicken), wenn ihre Kosten im Einzelfa_lle auf
weniger als 2000,— M zu veranschlagen sind,

5. Bauherrenversmherung fiir jéhrlich ca. 5 Bauten bis
zu-10 000,— M je Bau.
Nicht mitversichert smd laut Vers1cherungsvertrag

: 1 Besondere Wohltatlgkelts- und Fursorgeemrlchtun—
gen (z. B. Krankenh&user, Altersheime, Schulen,
Kmderbewahranstalten Waisenhéuser),

2. Herbergen, Gememde— und Vereinshduser, wenn in
ihnen fremde Pe_:rsonen verpflegt oder beherbergt
werden,

3. Industrielle, land— und forstwirtschaftliche oder ge-
werbliche Betriebe,

4. Veranstaltungen mit Vorfithrung von Llohtblldern
auBler Diapositiven, :

Haltung und Verwendung von Kraft-, Luft-

Wasserfahrzeugen.

@

Die ortlich abgeschlossenen Versicherungen fiir Kinder~

gérten landwirtschaftliche Betriebe usw. werden von
der von uns abgeschlossenen Sammelhaftpﬁlchtverswhe—
rung nicht beriihrt.

Bei Schadensféllen, die unter die von uns abgeschlos-

sene Sammelhaftpflichtversicherung fallen, sind die von
Geschédigten geltend .gemachten Anspri_iche un\}erzﬁg—
lich nach Eihgang uns zur Weiterleitung an die Staat-
liche Versicherung zu melden. Das zur Meldung erfor-
derliche Formular kann bei jedem Srtlichen Angestellten
der Staatlichen Versicher ung angefordert werden. Wir

bitten, es hinsichtlich der Personalangaben und Be-

schreibung des Unfalls auszufiillen und uns zusammen

mit dem Antrag des bzw. der Geschidigten einzureichen.’

Die Unterzeichnung des Formulars hat durch uns zu
erfolgen. Die Verhandlungen mit der Staatlichen Ver-
sicherung koénnen ebenfalls nur vom Konsistorium
" rechtswirksam gefiihrt werden.

Im Auftrégé
Wendt -

B. Hmwelse auf staathche Gesetze und
"~ Verordnungen ‘

Nr.4) Ausweis fiir Arbelt und Soznalversmherung

. Greifswald, den 29 Januar 1975
Evangelisches Konsistorium
B 12008 —1/75

In Somalversmherung/Arbeltsschutz Heft 12/1974 Selte
14 sind die Mitteilung der’ Verwaltung der Sozialver-
sicherung des FDGB-Bundesvorstandes zur Neugestal-
tung des .Au‘s)weisés fiir Arbeit und Sozialversicherung
und zur Einfithrung -eines Sozialversicherungs- und
Impfausweises fiir Kinder und Jugendliche sowie. die
Vereinbarung zwischen dem Ministerium fiir Gesund-
heitswesen und dem Bundesvorstand des FDGB, Ver-
waltung der Sozialversicherung, {iber die Einfiihrung

Bauarbeiten (Neubauten, Umbauten, Reparatur-, Ab-

und

des Sozialversicherungs- und Impfausweises fir Kinder
und Jugendliche und die Grundsidtze zur Arbeit mit

diesem Dokument veroffentlicht worden. Auf der drit- -

tén Umschlagseite dieses Heftes werden. Hinweise fiir
die Eintragungén in den alten und neugestalteten Aus-
weisen fiir Arbeit und Sozialversicherung gegeben.
Wegen der allgemeinen Bedeutung werden nachstehend
Mitteilung, Vereinbarung und- Hinweise abgedruckt.

Im Auftrage
Wendt

Mitteilung der Verwaltung der Sozialversicherung des
FDGB-Bundesvorstandes zur Neugestaltung des Aus-
weises fiir Arbeit und Sozialversicherung und zur Ein-
fiilhrung eines Sozialversicherungs- und Impfausweises
fiir Kinder und Jugendliche

Der Ausweis fiir Arbeit und Sozialversicherung ist ein
w1cht1ges Dokument fiir jeden Werktétigen. Er enthilt

Eintragungen iiber Berufsausbildung, bernflichen Wer-

~degang, staatliche Auszeichnungen und das Sozialver-

sicherungsverhiltnis des Werktidtigen. Der Ausweis wird
jedem Biirger ausgestellt, der erstmals eine versiche-
rungspflichtige Tétigkeit aufnimmt oder nach Abschlufl
der allgemeinbildenden Oberschule ein Studium beginnt.
Er enthilt Aufzeichnungen iiber den Gesundheitszustand
des Werktétigen. In ihm sind — wenn er gewissenhaft
gefiihrt wird — alle Heilbehandlungen vermerkt. Be-
sondere Bedeutung hat das sofgféiltige Ausfiillen fiir das
spétere Beantragen einer Rente. Der Ausweis als wich-
tiges Dokument jedes Sozialversicherten, u.a. auch als
Berechtigungs_nachweis fiir die Inanspruchnahme von
Leistungen der Sozialversicherung, hat sich in den ver-
gangenen Jahren voll bewéhrt. Vielfdltige Leistungs-
verbesserungen, besonders nach dem VIII. Parteitag der
SED, z. B. die E1nfuhrimg der FZR und andere wesent-
liche somalpohtlsche Maﬁnahmed erforderten eine Neu-
gestaltung des Auswelses

Dabei wurde davon ausgegangen, F01m Inhalt und
Gliederung im wesentlichen beizubehalten. Der bisheri-
ge Ausweis bleibt fiir alle Werktétigen, die bereits einen
besitzen, weiterhin giiltig. Notwendige zusétzliche Ein-
tragungen, die kiinftig im bisherigen Ausweis vorzu-
nehmen sind, '’kénnen aus den anschheﬁend abgedruck-
ten HmWelsen entnommen werden.

Der neugestaltete Ausweis, mit allen‘ notwendigen Er-
gidnzungen versehen,' wird wie bisher durch die Be-
triebe, Institutionen und Verwaltungen der Sozialver-
sicherung ausgestellt.

,Zunéchst ei‘hal_ten Werktétige, die erstmals berufstitig
werden, diesen Ausweis. Dann sind- ab 1975 alle noch
im Umlauf beﬁndllchen Somalversu:herungsauswelse
(gelb) durch den neuen Ausweis fiir Arbeit und Sozial-
ver51cherung zu ersetzen Schrittweise ‘werden auch die

-Werktédtigen einen neuen Ausweis erhalten, deren bis-

heriger Ausweis fiir weitere Eintragungen nicht mehr
ausreicht., Noch vorhandene alte Ausweise sollten zu-
néchst jedoch aufgebraucht werden

Der. N eugestaltung des Auswelses lagen v1e1e Vorschlige
von Gewerkschaftsfunktlonaren Mitarbeitern - der Ver-

waltungen der Somalversmherung und Betrieben zu- -
) grunde Tm wesentlichen wurden folgende w1cht1ge Ver-

dnderungen vorgenornmen

.
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— Auf Seite 3 wird kiinftig der Geburtsort nicht mehr
vermerkt, dafiir aber die Angabe der Personenkennzahl
sowie die Wohnanschrift verlangt. Damit wird eine evtl.

Identititsiiberpriifung mit dem Personalausweis besser

moéglich sein.

— Auf den Seiten — Arbeitsrechts- und Sozialversiche--

rungsverhélthis — werden kiinftig die gesamten Arbeits-
ausfalltage erfait. AuBerdem sind getrennte Spalten fiir
die Eintragung- des SV-beitragspflichtigen Verdienstes
und des Verdienstes, fiir den Beitrdge zur FZR abge-
fiihrt wurden, vorgesehen. Damit ist gesichert, dal die
Berechnung der spidteren Rentenleistungen ordnungs-
gemif ohne zusiétzlichen Aufwand erfolgen kann.

— Neu aufgenommen wurden 4 Seiten fiir die zusiitz-
lichen Angaben bergminnisch Beschiftigter., Hier er-

folgen die Eintragungen nach § 39 der 1.DB zur Ren-

ten-VO vom 4. 4.1974 (GBL. I Nr. 22).

- Die Zahl der Seiten der ambulanten und,stationdren
Heilbehandlungen wurde von 6 auf-20 Seiten erhoht.
Damit wurde Vielen Vorschldgen entsprochen, das Sei-
tenverhiltnis zwischen Heilbehandlung und den Mog-
lichkeiten der Eintragung des SV-beitragspflichtigen
Verdienstes zugunsten der Heilbehandlung zu verindern.
— Zusitzlich aufgenommen wurden die Seiten fiir be-*
sondere Eintragungen des Gesundheitswesens; dazu
zéhlen Vermerke von &arztlichen Behandlungsstellen bei
allergischen Krankheiten, Diabetes usw. Diese Hinweise
gelten als weitere Merkmale fiir die Gesamteinschit-
zung des Gesundheitszustandes des Versicherten.

— Ebenfalls neu sind 2 Seiten fiir Eintragungen der
ununterbrochenen Dienstzeit bzw. Berufstitigkeit fiir
Beschiftigte der. Reichsbahn, der Post und des staat-
lichen Gesundheitswesens.

Insgesamt sind 57 Neuerervorschlige zur Neugestaltung
“des Ausweises fiir Arbeit und Sozialversicherung ein-
gereicht worden, die bis'auf wenige Ausnahmen bertlick-
sichtigt werden konnten. Ein weiterer Neuerervorschlag
fiihrt kiinftig zum vereinfachten Eintragen von Verdien-
sten und spart damit vor allem in GroBSbetrieben Ar-
_beitszeit ein. Abgestimmt mit dem Staatssekretariat fiir
Arbeit und Léhne ist festgelegt worden, daB beim Ein-
- tragen des SV-beitragspflichtigen Verdienstes und des
Verdienstes, fiir den Beitrdge zur FZR abgefiihrt- wur-
den, fiir 1974 und die folgenden Jahre nur noch volle
Markbetrédge im Ausweis zu erfassen sind.

Zum Sozlalverswherungs- und Impfa.usweis tiir Kinder
.und Jugendliche

Ab 1.3:1975 werden die zustﬁndigen Einrichtungen des
staatlichen Gesundheitswesens (siehe Vereinbarung) fiir
alle Neugeborenen einen Sozialversicherungs- und Impf-
ausweis fiir Kinder und Jugendliche ausstellen.

Auch bei diesem Ausweis wurden viele Neuerervor-
schldge beachtet. Ganz sicher begriilen Eltern und Mit-
arbeiter des .Gesundheitswesens dieses iibersichtliche
einheitliche Dokument — das die Kinder bis zum Be-~
ginn ihrer Berufsausi)ildung begleitet. Der Ausweis ver-
- mittelt, welche vorbeugenden gesundheitlichen Mag-
nahmen getroffen wurden, und sagt somit {iber den
Gesundheitszustand des Kindes bzw. Jugendlichen aus.
Einzelheiten iiber die Arbeit mit diesem Dokument sind
der nachstehend abgedruckten Vereinbarung zwischen

dem Ministerium fiir Gesundheitswesen und dem Bun-
desvorstand des FDGB — Verwaltung der Sozialver-
sicherung — zu entnehmen.

Vereinbarung zwischen dem Ministerium fiir Gesund-
heitswesen und dem Bundesvorstand des FDGB, Ver-
waltung der Sozialversicherung, iiber die Einfiihrung
des Sozialversicherungs- und Impfausweises fiir Kinder
und Jugendliche und die Grundsitze zur Arbeit mit
diesem Dokument !

Der Versicherungsausweis fiir Familienangehérige und
der Impfausweis sind wichtige Dokumente. Sie geben
AufschluB iiber Heilbehandlungen und prophylaktische
Ma'Bnahmen; Zur Vefeinfachung der Ausweisfiihrung
fiir die Biirger und die Mitarbeiter des Gesundheits-

-und Sozialwesens wird ab 13.1975 ein Sozialversiche-

rungs- und Impfausweis fur Kinder und Jugendliche
emgefuhrt .

Die Zusammenﬁihrung beider Ausweise zu einem Do-
kument, in das auch noch die Daten der Wiegekarte
aufgenommen werden, erméglicht den Mitarbeitern der
Einrichtungen des Gesundheits- und Sozialwesens eine
schnelle Ubersicht iiber Erkrankungen, durchgefiihrte
Behandlungsmafnahmen, Immunisierungen, Rachitis-
prophylaxe und andere medizinisch bedeutsame Daten.
Fir die Arbeit mit diesem Dokument gelten folgende
Grundsatze

1. Alle ab 1.3.1975" geborenen Kindér erhalten einen
Sozialversicherungs- und Impfausweis fiir Kinder und
Jugendliche ausgestellt. Fir alle vor dem 1.3.1975 ge-
borenen Kinder behalten der Versicherungsausweis fiir
Familienangehorige und der Impfausweis bis zur spite-

‘ren Ausstellung eines Sozialversicherungs- und Impf-

ausweises fiir Kinder und Jugendliche weiterhin Giiltig-
keit und sind weiterzufiihren. -
2. Zur Ausstellung der Sozialversicherungs- und Impf-
ausweise fiir Kinder und Jugendliche sind ab 1.3.1975
nur berechtigt -

.a) die geburtshilflichen Emrlchtungen des ‘staatlichen

Gesundheitswesens, die die erste Impfung des Neu-
geborenen in der 1. Lebenswoche vornehmen oder

b) bei fritherer Entlassung des Neugeborenen und der
Mutter aus der geburtshilflichen Einrichtung die zustin-
dige Miitterberatung.

/3. Die zur Ausstellung der Ausweise berechtigten Ein-

richtungen des staatlichen Gesundheitswesens machen
den zustidndigen Versicherungstriger kenntlich, Fiir alle
Werktitigen, die bei der Sozialversicherung der Arbej-
ter und Angestellten pflichtversichert sind, ist das die
~SV/FPGB“, fiir alle anderen Werktitigen die ,SV/
Staatliche Versicherung“. Besteht im Einzelfall bei dem
Erziehungsberechtigten keine Pflichtversicherung, ist die
~SV/FDGB“ kenntlich zu machen. Ein Versicherungs-
anspruch wird von den Einrichtungen nicht gepriift.

4, Fiir den Druck der Ausweise und die Belieferung
der zur Ausstellung der Ausweise gemidll Ziffer 2 be-

" rechtigten Einrichtungen ist die Verwaltung der Sozial-

versicherung beim Bundesvorstand des FDGB verant-
wortlich. Die -Auslieferung der Ausweise an die Ein-
richtungen des Gesundheitswesens erfolgt {iber die Ver-
waltungen der Sozialversicherung bei den FDGB-Kreis-
vorstdnden. Die Kosten gehen zu Lasten der Verwaltung
der Sozialversicherung. ’
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5. .Im Ausweis sind die-entsprechenden Eintragungen
durch den behandelnden Arzt, die Miitterberatung, die
Poliklinik, die Kreishygieneinspektion oder die statio-
nére 'Béhandlungsstelle bzw. Kureinrichtung entspre-
chend den Anweisungen des Ministers fiir Gesundheits-
wesen vorzunehmen. Die Eintragungen iiber die ge-
wihrten Leistungen der Sozialversicherung erfolgen
durch die O;gane der Sozialversicherung auf der Grund-
lage der Richtlinien des FDGB-Bundesvorstandes, Ver-
waltung der Sozialversicherung. Andere als die vorge-
schriebenen Eintragungen diirfen im Sozialversiche-
rungs- und Impfausweis fiir Kinder und Jugendliche
" nicht vorgenommen werden.

6. Personelle Verdnderungen, die im Ausweis vorge-
nommen werden miissen, erfolgen durch den Betrieb
des Erziehungsberechtigten, wenn dieser die Geld-
leistungen der Soz_ial\‘rersicherung gewdhrt, in allen
anderen Fédllen durch die zustidndige Verwaltung der
Sozialversicherung des FDGB-Kreisvorstandes.

7. Bei Verlust des Sozialversicherungs- und Impfaus-
weises fiir Kinder und Jugendliche oder weénn dieser
unbrauchbar geworden ist, stellt die K_rei_Shygiene—
inspektion einen neuen Sozialversicherungs- und Impf-
ausweis aus. Das trifft auch zu bei Verlust oder Un-

brauchbarkeit der Impfausweise fiir alle vor glem 1.3..

1975 geborenen Kinder.

Sofern fiir alle vor dem 1. 3. 1975 geborenen Kinder der
Versicherungsausweis fiir Familienangehorige verloren-
gegangen oder unbrauchbar geworden ist bzw. wenn
kein Raum mehr fiir die notwendigen Eintragungen
vorhanden ist, stellt der Betrieb des Erziehungsberech-
tigten, wenn dieser. die Geldleistungen der Sozialver-
sicherung gewihrt, in allen anderen Fillen die zustdn-
dige Verwaltung der Sozialversicherung des FDGB-
Kreisvorstandes einen neuen Versicherungsausweis fiir
Familienangehdrige aus (Soz. 042). Eintragungen des
staatlichen Gesundheitswesens und iiber gewihrte Lei-
stungen der Sozialversicherung sind in den neuen Aus-
weis zu libertragen. -

i

8. Nach Vornahme der vorgeschriebenen Eintragungen,
Anderungen oder Erginzungen ist der Sozialversiche-
rungs- und Impfausweis fiir Kinder und Jugendliche
dem Erziehungsberechtigten -bzw. dem Jugendlichén un-
verzugllch wieder auszuhédndigen.

9. Der Somalversmherungs— und Impfauswels fiir Kin-
der und Jugendliche gilt bis zum Abschlufli des Schul-
besuchs. Mit Aufnahme einer versicherungspflichtigen
Tatigkeit bzw. mit Beginn eines Studiums wird ein
Ausweis fiir Arbeit und Sozialversicherung ausgestellt.
Alle Eintragungen de\s staatlichen Gesundheitswesens
bzw. iiber gewihrte Leistungen der Sozialversicherung
werden ab diesern Zeitpunkt nur noch im Ausweis fiir
Arbeit und Sozialversicherung- vorgenommen. Der ‘So-
zialversicherungs- und Impfausweis hat in diesen Fil-
len nur noch als Impfausweis bis zur letzten Impfung
im 18. Lebensljahr Giiltigkeit.

10. Nach einem angemessenen Zeitraum (etwa 1978)
wird das Ministerium.fiir Gesundheitswesen priifen, ob
die Bedingungen fiir einen allgemeinen Umtausch der
noch giiltigen Versicherungsausweise fiir Familienange-
hérige gegen einen Sozialversicherungs- und Impfaus-

weis vorliegen. Gegebenenfalls sind zwischen dem Mini-
sterium fiir Gesundheitswesen und dem Bundesvorstand
des FDGB die notwendigen Voraussetzungen fiir eine
allgemeine Umtauschaktion zu schaffen.

Mecklinger,

Ministerium fiir Gesundheitswesen

Thude,

FDGB-Bundesvorstand,

Verwaltung der Sozialversicherung

Hinweise

- Alter weiterhin giiltiger Ausweis fiir Arbeit und Sozial- '

versicherung

1. Die Kennzeichnung des zustidndigen Versicherungs-
tragers erfolgt in der bisher iiblichen Weise auf den
Seiten 15—33.

2. In der Spalte ,Lohn- bzw. Gel’ialtsgruppe“ auf den
Seiten 1432 sind die Arbeitsausfalltage einzutragen. Es
gelten hierzu die gleichen Hinweise wie nebenstehend
zum ab 1975 eingefiihrten neuen Ausweis.

3. Der Nachwels der Beltragszahlung zur FZR erfolgt
in der bisher iiblichen Weise auf den Seiten 15—33 wie -
die Eintragungen iiber die Sozialversicherung in der

~folgenden Zeile. Sofern Rentner eine versicherungs-

pflichtige Berufstiatigkeit ausiiben, ist der beitrags-
pflichtige Gesamtarbeitsverdienst einzutragen.-- )

4. Auf den Seiten 63 und 64 werden die Eintragungen
iiber zusétzliche Angaben fiir bergm'ainnisch Beschiftigte
analog dem ab 1975 eingefiihrten neuen Auswels vor-
genommen

5. Auf den Seiten 34—44 wird die Spalte ,,Berechtigungs-
schein“ genutzt fiir die Eintragung ,Behandlung im
Quartal“, ) ' .

6. Die Dauer der Gewidhrung der Leistungen bei Qua-
rantdne, materielle Unteljstﬁtzuhg bei Pflege erkrankter
Kinder, Schwangerschafts- und Wochengeld sowie der
Miitterunterstiitzung ist von der leistungsgewidhrenden
Stelle in der Spalte ,,Arbeitsunfihigkeit auf den Seiten
34-44 einzutragen. Das ist fiir die Fristenberechnung
dieser Leistungen bei Leistungsgewihrung durch die
Verwaltung der - Sozialversicherung bzw. béi Wechsel
des Betriebes von Bedeutung.

7. Die Hohe des tidglichen Krankengeldes ist auf den
Seiten 35—45 nicht mehr in den Ausweis einzutragen.
Fiir die Berechnung des Lohnausgleiches sind in den
Betrieben, die Geldleistungen der SV auszahlen, die
erforderlichen Angaben den Lohnunterlagen zu ent-
nehmen. Zahlt die Verwaltung der SV die Geldleistun-

gen aus, ist der tégliche Krankengeldsatz fiir die Be-
rechnung des Lohnausgleichs durch den Betrieb aus

dem Verldngerungs- und Auszahlschein zu ersehen.

8. Die Seite 49 wird im Ausweis der Mutter nur als
Nachweis iilber Geburten genutzt. Es sind bei Neu-
geburten lediglich der Name des Kindes und anstelle
»geb. am*“ die Personenkennzahl einzutragen. Eine An-
spruchspriifung ist damit nicht verbunden.

9. Die Eintragungen des Gesundheitswesens, entspre-
chend den nebenstehenden Hinweisen zum ab 1975 ein-
gefiilhrten neuen Ausweis, werden auf der Seite 50
,Nachtrige* vorgenommen.
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10. Auf den Seiten 63—64 werden die Eintragungen tiiber
ununterbrochene Dienstzeiten fiir die auf Grund be-
sonderer gesetzlicher Bestimmungen ein erhohter Stei-
gerungsbetrag gezahlt wird, z. B. der Deutschen Post,
der Deutschen Reichsbahn, des staatlichen Gesundheits-
wesens, vorgenommen. ) ‘

Die Kennzeichnung des zustédndigen Versicherungstré-
gers erfolgt auf der Seite 3 _durch Eintragung der ent-
sprechenden Ziffer in das 1. Ké&stchen. Die weiteren 3
Kistchen sind . nur beim Wechsel des Versicherungs-
. tragers auszufiillen.

\

Zu den Arbeitsausfalltagen auf den Seiten 14-32 ge-
. héren auch die Tage, an denen entsprechend den gesetz-
lichen Regeluhgen_ die Geldleistungsgewidhrung ruht
bzw. ganz oder teilweise versagt wurde, um keine Nach-
teile bei der spidteren Rentenberechnung entstehen zu
lassen. '

BEs ist darauf' zu achten, daB’ die Spalte b) auf den
Seiten 15—33 entwertet wird, wenn keine Beitrige zur
FZR abgefiihrt worden sind.

. Sofern Rentner eine versicherungspflichtige Berufstétig-
keit ausiiben, ist der beitragspflichtige Gesamtarbeits-
verdienst einzutragen (gilt auch fiir Altersrentner).

Die FuBnote auf den Seiten 34—37 mufl vollstindig hei-
Ben: § 39 der 1. DB zur Rentenverordnung vom 4. 4. 1974,
GBL I Nr. 22.

Die Dauer der entsprechend der Fufinote auf den Seiten
38—57 gewihrten Leistungen ist von der leistungs-
gewidhrenden Stelle in der Spalte , Arbeitsunfédhigkeit®
einzutragén. Das ist fir die Fristenberechnung dieser
Leistungen bei Leistungsgew#dhrung durch die Verwal~
tung der Sozialversicherung bzw. bei Wechsel des Be-
. triebes von Bedeutung. )

Die_ Ei;ltragungen auf der-Seite 75 erfolgén ausschlief3-
lich im Ausweis devrAMutter. Eine Anspruchsprifung ist
damit nicht verbunden.

Die Eintragungen auf den Seiten 61—62 werden aus-
schlieBlich durch das Gesundheitswesen vorgenommen.
Sie sind besonders von Bedeutung fiir den Werktétigen
hinsichtlich* der BehandlungsmaBnahmen und seines
Arbeitseifisatzes am richtigen Arbeitsplatz (z. B. bei Un-
vertriglichkeiten von S#uren und anderen Stoffen).

Auf den Seiten 76—77 werden nur die ununterbrochenen
Dienstzeiten eingetragen, fiir die auf Grund besonderer
gesetzlicher Bestimmungen ein erhéhter. Steigerungs-
betrag éewéhrt wird, z.B. auf der Grundlage der VO
iber die Pflichten und Rechte der Eisenbahner — Eisen-
bahnerverordriung — vom 28. 3. 1973 Ununterbrochene
Dienstzeiten fiir Beschiftigte im Bergbau, fiir die .ein
erhohter Steigerungsbetrag gezahlt wird, werden auf
den Seiten 14—33 und 34—37 eingetragen.

Zur Ausstellung des Auéweises fir Arbeit und Sozial-
versicherung sind berechtlgt

a) Betriebe und Einrichtungen, die Geldlelstungen der
Sozialversicherung gewihren, fiir die dort Beschéftigten,

b) Universitdten, Hochschulen und Fachschulen sowie
die ihnen gleichgestellten Einrichtungen fiir die dort
Studierenden und

¢) Verwaltungen der Sozialversicherung der FDGB-
Kreisvorstinde fiir alle anderen pflichtversicherten
Werktédtigen. .

Nur die unter a-—-c genannten Betriebe, Universititen
und Verwaltungen der Sozialversicherung diirfen not-
wendige personelle Verdnderungen im Ausweis vor-
nehmen.

Damit bei der Rentenantragstellung keine zeitaufwen-
digen Uberlegungen und Nachforschungen notwendig
sind, sollte jeder Werktétige selbst stets darauf achten,
daBl in diesem Ausweis von Mitarbeitern der jeweils
dafiir zustdndigen staatlichen Dienststellen, Betriebe
und Einrichtungen, Universitdten, Verwaltungen der
Sozialversicherung und Gesundheitseinrichtungen, also
von Arzten, die notwendigen Eintragungen 'vorgenom-
men werden.

Dieser Ausweis ist ein wichtiges Dokument. Deshalb
diirfen Eintragungen in ihm nur durch Beauftragte der

- vorstehend genannten Dienststellen usw. vorgenommen
. .werden. Andere als die vorgeschriebenen Eintragungen

sind nicht statthaft. Die Verpflichtung und Berechtigung
iiber vorzunehmende Eintragungen im Ausweis fiir
Arbeit und Sozialversicherung ist vom Grundsatz in der
VO zur Verbesserung der Arbeltskraftelenkung und
Berufsberatung vom 24. August 1961 (GBl 11, Seite 347)
geregelt.

C. Personalnachrlchten
Ordiniert ;

" wurde am 19. Januar 1975 im Bonhoeffer-Haus zu Stral- -

sund der Pastor Andreas Riitenik, Stralsund,
Kirchenkreis Stralsund.

In den Ruhestand versetzt: .

Pfarrer Glinther Bartolomdéius, Greifswald, St.
Marien, Kirchenkreis Greifswald-Stadt, zum 1. Februar
1975.

Pastor Werner Matthédus ) _Altwa;'p, Kirchenkreis .
Ueckermiinde, zum 1, Februar 1975.

D. Freie Stellen

'E. Weitere Hinweise

'F. Mitteilungen fiir den kirchlichen Dienst

Nr.5) Der Luthensche Weltbund und seine Rolle in der

Okumenischen Bewegung

Das Thema ist alles andere als neu. Dle Frage, was
denn die Rolle und Funktion des Lutherturns in- der
o6kumenischen Bewegung sei; ist von den Tagen des
Lutherischen Weltkonvents bi_s'hin zur Tokio-Konsul-
tation im vergangenen Jahr immer wieder gestellt wor-
den.’ .

Sie wurde in der Regel dadurch zu beantworten ver-
sucht, da3 man auf die ,Spezifika* des Luthertums ver-
wies und betonte, die ,Spezifika“ gelte es als lutheri-
schen Beitrag in die Okumene und den Skumenischen
Dialog einzubringen. Dahinter stand die richtige und
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respektable Uberzeugung, daB die lutherische Reforma-
tion ihrer innersten Intention nach nicht auf die Etablie-
rung einer Partikularkirche gerichtet war. Sie war (so
hatte es bereits der Exekutivausschuf8 dés Lutherischen
Weltkonvents 1936 in seiner beriihmten Erkldrung ge-
sagt) ,der universale Anruf“ an die Chi'istenheit, zZur
Wahrheit des Evangeliums zuriickzufinden und sich
allein an ihr bleibend zu orientieren. Die lutherische
Reformation und das Bekenntnis dieser Reformation
hatte somit ., katholische Weite“ und verlieh dem Luther-
tum einen kumenischen Charakter, ja, lieB das Luther-
tum ,im  wahrsten Sinne ... selbst eine 6kumenische
Bewegung® sein. Das blieb in den folgenden Jahrzehn-
ten der cantus flrmus. .

So ganz einfach war die Antwort auf die Frage nach
den lutherischen ,Spezifika“ und dem lutherischen Bei-
trag fiir die dkumenische Bewegung allerdings nicht.
Die. Tatsache, dafl diese Frage sich so beharrlich und
immer wieder von neuem stellte, darf als Indiz dafiir
angesehen werden.

Versucht man, die Antworten zu {iberblicken und zu-
.sammenzufassen, so kann man etwa folgende sieben
Punkte herausstellen. Als lutherische ,Spezifika“ galten
und gelten:

1) Das Verstindnis des Heils als Rechtfertigung des
Stinders allein durch den Glauben an Gottes Gnade in
Christus.

2) Die Betonung der Kondeszendenz Gottes und des
sowohl fir die Christologie wie fiir das Verstdndnis
von Wort und Sakrament bestimmenden Grundsatzes
vom ,finitum capax infiniti“.

3) Das Bemiihen um die bleibende Unterscheidung von
‘Gesetz und Evangelium in ihrer soteriologischen Bedeu-
tung und  ihren ethisch/sozialethischen Konsequenzen.

4) Ein Verstindnis von Heiliger Schrift, das wesentlich

durch die Unterscheidung von Evangelium (oder Wort

Gottes) und Schrift, viva vox evangelii und geschriebe-
nem Wort bestimmt ist.

5) Die .Hervorhebung von ggprédigtem Evangelium und
gespendeten Sakramenten als den konstitutiven Ele-

menten von Kirche und kirchlicher Gemeinschaft und —.

‘daraus folgend — die Betonung der Freiheit in der Aus-
gestaltung kirchlicher Ordnung, kirchlicher Strukturen
und kirchlichén Lebens.

6) Das una_xbléissige theologisch-kritische Bemiihen um
die Wahrheit des hier und jetzt zu verkiindigenden
Evangehums

7) Die Betonung des Wertes kirchlichen Bekenntmsses
Man kann diese verschiedenen Spezifika anders ordnen.
Man kann sie in ein, zwei oder drei grundlegende Ge-
sichtspunkte zusammenfassen oder auch in noch weitere
Punkté aufschliisseln. Man kann und miifite ihre innere
Kohirenz aufzeigen. Man kann und miiBite schlieBlich

“und vor allem sie noch nidher explizieren, als es in
diesen thesenhaften Hinweisen méglich ist.

Dabei ist klar, daB keines der verschiedenen Speziflka
in einem exklusiven Sinne als ,lutherisches Proprium¢
bezeichnet werden kann. Kaum eines hat, so konnte
man sagen, ein lutherisches ,Copyright“. Eine solche
Auffassung wire nicht nur ein konfessionskundlicher

Irrtum. Sie wiirde vor allem der Intention der luthe-
rischen Reformation zuwiderlaufen, die ja gerade keine
Partikularlehren aufstellen, sondern das Evangelium
wieder ,ans Licht bringen“ wollte (Luther, WA 486, 62)
und sich darum mit Nachdruck und gutén Griinden

. gegen den Vorwurf, ,Neuerungen® eingefiihrt zu haben,

wehrte. Aber als in sich kohdrenter Gesamtkomplex von
Uberzeugungen, Wertsetzungen und Verhaltensweisen
charakterisieren jene Spezifika lutherische Konfessio-
nalitét. :

Die Erfahrung der interkonfessionellen Dialoge zeigt,
daB diese spezifische Konfessionalitit in ihren einzelnen
Elementen und Linien von den lutherischen Teilneh-
mern tatsdchlich in die Dialoge eingebracht und mit
Uberzeugung vertreten wurde. Man wird auch durchaus
sagen konnen, daﬁ dies auf die Ergebnisse und den
Gang der Dialoge nicht ohne Wirkung geblleben ist und
in Zukunft nicht ohne Wirkung bleiben wird., Die vor-
liegenden Dialogergebnisse reden in dieser Hinsicht eine
m. E. deutliche Sprache. ' :

Es scheint nun aber der Zeitpunkt gekommen zu sein,
die 6kumenische Verantwortung und Verpflichtung des
Luthertums nicht mehr allein oder primér von der
Frage bestimmt sein zu lassen, was denn die Rolle des
Luthertums in der Skumenischen Bewegung sei. Diese
Frage ist nur dann eine wirklich 6kumenische Frage,
wenn man sie auch umzukehren bereit ist: Was ist die
Rolle der 6kumenischen Bewegung im Luthertum? Oder -
anders gesagt: Wie weit und in welchem Sinne haben
die 6kumenische Verpflichtung und das &kumenische
Bemiihen des Luthertums auf das Luthertum selbst, auf
seine Konfessionalitdt und Identitdt eingewirkt? "

Gestatten Sie.mir darum, im fo‘lgenden gerade diese
Seite der 6kumenischen Verpflichtung und des Skume-
nischen Bemiihens besonders ins Auge zu fassen.

. Lassen Sie mich zunichst in einem kurzen historischen

Riickblick darlegen, weshalb diese Frage heute so dring-

lich geworden ist und warum wir uns ihr stellen miis-

sen, wenn anders unser Ja zur kumenischen Verpflich-
tung glaubwiirdig und sinnvoll sein soll.

Der Lutherische Weltbund und die meisten seiner Mit-
gliedskirchen haben erst in den Jahren nach Helsinki
zu einem vollen und aktiven 6kumenischen Engagement
gefunden. Damit ist nicht vergessen, dafl innerhalb des
Lutherischen Weltbundes die Skumenische Zielsetzung
von jeher gegeben war und immer wieder ihren prak--

" tischen Ausdruck gefunden hat. Aber der Durchbruch,

man kénnte geradezu sagen der ,Sprung® zu einem
direkten dkumenischen Engagement, zu einer direkten

- und offlziellen Aufnahme interkonfessioneller Dialoge

gelang doch erst nach-Helsinki. Was aber kann die Frage
nach ‘Konfessidnalitiit, Identitit und Selbstverstindnis

‘einer Kirche akuter werden lassen und schirfer vor

Augen fiihren als der auf Gemeinschaft zielende Dialog
mit einer Kirche, von der man sich bislang als getrennt
ansehen muBte?! Was man ist, ist man stets in Abgren-

" zung zu dem, was man nicht ist. Das ist, paraphrasiert

und simplifiziert, der Inhalt des aristotelischen ,princi-
pium identitatis®. Der Witz von dem schiffbriichigen
Lutheraner, der sich auf eine einsame Insel rettet und
dort sogleich nicht nur eine, sondern zwei Kirchen baut,

,
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eine die er jeden Sonntagmorgen treu besucht, und eine,
die zu besuchen er unter keinen Umstinden bereit ist,
hat,- so absurd es klingt, gar nicht so viel Absurdes an
sich. Er bestétigt ebenso eindrucksvoll wie das klassische
»principium® identitatis“, daB asertio nicht ohne definito
sein kann, daf3 positive Bestimmung und negative Ab-
grenzung fogisch und empirisch zusammengehoren,
gleichsam die Innen- und die AuBenseite ein und ger-
selben Sache ausmachen. Der Scherz von dem schiff-
briichigen Lutheraner — und ich méchte hier nur un-
gern meine Hand dafiir ins Feuer legen, daB3 es wirklich
ein Lutheraner und nicht ein Katholik oder ein Baptist
war! — fithrt uns sogar noch sehr viel ndher an unser
Thema heran, als der Hinweis auf die formale Logik es
tun kann. Er deutet in bitterhumorvollér Weise an, daB
eine interkonfessionelle Verstdndigung notwendige und
direkte Riickwirkungen auf Gestalt, Selbstverstindnis
und Identitdt der einzelnen' Kirchen und Konfessionen
haben wird.

Ich weiBt nicht, ob und wieweit man dies in Helsinki
bereits gesehen und bejaht hat, wenn man dort die
»Verantwortlichkeit® der lutherischen Kirchen und des
Lutherischen Weltbundes fiir die 6kumenischen Bewe-
gungen so nachdriicklich befiirwortete und ‘deshalb die
Verfassung des Lutherischen Weltbundes in diesem
Sinne veridnderte und verstirkte (Art. IIId). ®

Im groBen ganzen scheint wohl die Ansicht dominiert
zu haben, daBl lutherische 6kumenische Forschung und
Dialog mit anderen Kirchen zum Ziele haben miisse,
den ,speziellen (lutherischen) Beitrag fiir das ganze
Gesprich in der Okumene zu geben“ (Offizieller Bericht
der IV. Vollversammlung des Lutherischen Weltbundes,
z:B.S.168 und 169). '

Spezifischer lutherischer ,Beitrag fiir® das dkumenische
Gespréch, lutherischer , Auftrag fﬁp“ die 6kumenischen
Bewegungen! Darin lag der Haupttenor, das eigentliche

Pathos des vor und in Helsinki sich deutlich intensivie-

renden lutherischen 6kumenischen Engagements.

Dieses Konzept von Okumenischer Verpflichtung ent-
sprach dem Gesamtcharakter der Vollversammlung von
Helsinki.. Helsinki war — #hnlich wie Minneapolis — als
Ganzes konsensus- und identititsorientiert, Diese Haupt-
tendenz wurde deutlich in dem Bemiihen um die ge-
meinsame Neuinterpretation des reformatorisch-lutheri-
schen Rechtfertigungsbekenntnisses und in dem Bemii-
hen um sowohl qualitativ-ekklesiale Vertiefung und
Stirkung wie quantitative Erweiterung der universalen
Gemeinschaft lutherischer Kirchen. Eine solche -auf
Konsensus und Identitit hin orientierte Haltung braucht
keineswegs — und das hat Helsinki ja deutlich genug
erwiesen! — Introversion, Abkapselung und Isolierung
bedeuten. Sie kann also z. B. ein #dufBlerst intensives
Skumenisches Engagement einschlieBen, gibt diesem
Engagément freilich "jene spezifische Form und Farbe,
- die ich-oben durch den Schliisselbegriff ,,Beitrag fiir*

gung als Forum oder sogar als Vehikel bedient. Hier
war sicherlich ein stidrkeres und besseres Motiv fiir Be~
teiligung und Mitarbeit an der 6kumenischen Bewegung
gegeben, als das Gefiihl der Miidigkeit oder des Uber-
drusses an der eigenen Sache und der e1genen Konfes-
smnahtat es sein kann.

Dennoch ist dies nur die eine Hilfte eines vollen oku-
menischen Engangements.

Sie alle werden spiiren, daf3 hier nichts weniger als das
Wesen des dkumenischen Dialogs auf dem Spiele steht.
Uber diesen »O0kumenischen Dialog® ist in den letzten
Jahren viel gesagt und geschrieben worden. Ich will
mich deshalb nicht weiter dariiber auslassen und nur
auf eines hinweisen: Schlechthin wesentlich fiir diesen
Dialog ist es, daB er nicht zu einem ,Dialog von Tau-
ben“ wird, sondern dal Reden und Horen, Geben und
Empfangen eine Einheit bilden. Das bedeutet: Man

" weiB, wenn man in einen Dialog eintritt, trotz aller

Bestimmtheit der eingebrachten Uberzeugung und aller
Treue zu ihr, nicht, was man am Ende wissen und wer
man am Ende sein wird. Der Dialog erweist also seine
Echtheit darin, daB er einen Lern- und Verénderungs-
prozeB aller Beteiligten impliziert oder einleitet.” So-
lange 6kumenisches Engagement primér aus dem Inter-
esse hergus geschieht, seinen spezifischen ,Beitrag* ein-
zubringen, wird man sich nur schwer vor dem Vorwurf
schiitzen kénnen, eine hbchst undialogische Haltung ein-

. zunehmen, ja den Dialog im Grunde zu verneinen.

Mit einer Vollversammlung im Riicken, die die skume-
nische Verantwortlichkeit des Luthertums. so krftig
bejahte, jedoch zugleich diese Verantwortlichkeit primér
im Sinne eines ,lutherischen Beitrages fiir die 6kume-
nische Bewegung® verstand und nicht so sehr im Sinne
«eines ,Beitrages® der 6kumenischen Bewegung fiir das
Luthertum, kam es dann zur Aufnahme der bilate-
ralen Dialoge auf nationaler wie internationaler Ebene.
Man ist versucht zu fragen: Konnte denn das iiberhaupt
gutgehen?

Wir sind heute noch nicht an dem Punkte‘angela'ngt,
der uns eine klare Antwort auf diese Frage gestattet.
Bei aller gebotenen Vorsicht und Zuriickhaltung wird
man aber doch schon sagen konnen: Die Dialoge waren
— auch lutherischerseits — _kgin ,Dialog von Tauben¢,
aus dem die Partner, nachdem sie sich ihres Beitrags
entledigt hatten, unbelehrt, unberiihrt und unveréndert -
— in schoner Identitét nur mit sich selbst — wieder her-

. ausgegangen wéren.

zu kennzeichnen versuchte. Nichts liegt mir ferner, als .

dieses 6ku‘menische‘ Pathos und' Interesse gering zu
achten oder gar ihm zu widersprechen. Es geht um den
vollig legitimen Versuch, den ,universellen Anruf“ der
" Reformation mit neuen und anderen als den polemi-
schen Mitteln des 16. Jahrhunderts wieder zur Geltung
zu bringen, indem man sich der Skumenischen Bewe-

Worum es im folgenden gehen soll, ist deshalb der Ver-
such, an einigen Punkten zu zeigen, wie das post-Hel-
sinkische 6kumenische Engagement das Luthertum an
die Schwelle erheblicher Modifikationen seines Selbst- .
verstdndnisses gefiihrt, ja vielleicht bereits liber diese
Schwelle hinausgefiihrt hat, wie sich aber zugleich in
diesen Modifikationen bleibende lutherische Grund-
intentionen oder Spezifika durchhalten.

I. Die Interdependenz von gelebter
Gemeinschaft und theologischem '
Konsensus X "

Wie eingangs erwdhnt, wird das unabléssige theologiséh-
kritische Bemiihen um die Wahrheit des hier und jetzt
verkiindigten Evangeliums zu den Besonderheiten luthe-

o
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rischer Konfessionalitit und lutherischen Selbstverstind-
nisses zihlen kénnen. Der theologische Grund dafiir ist
uns allen vertraut: Kirche ist ,creatura verbi“. .,Tota
vita et substiantia ecclesiae est in verbo Dei“. Dieses
Wort Gottes, das die Kirche ,ndhrt, erzieht, weidet,
kleidet, stirkt, waffnet® usw. wie Luther an dieser
Stelle seiner Schrift an Ambrosius Chatarinus sagt (WA
7, 721), ist nicht einfach das im biblischen. Kanon fest-
gelegte Schriftwort. Es ist das gepredigte und ausge-
legte Wort: ,Non de evangelio scripto sed vocali
loquor!“ (ib.y

Die konstitutive Bedeutung des Wortes Gottes fiir die
Kirche einerseits und die Differenz zwischen viva
vox evangelii und Schrift andererseits zwingen

zum unablidssigen Ringen um die Wahrheit des ‘hier’

und jetzt zu bezeugenden Evangeliums, zwingen zum
Bemiihen um Lehre und Lehrkonsens.

Umgesetzt in die 6kumenische Problematik bedeutete
dies, daB nach lutherischem Verstindnis das Lehrge-
spriach der Weg zur Einheit der Kirché und der theo-
logische Konsens oder die Bekenntnisgemeinschaft die
Voraussetzung -und Basis fiir Kirchengemeinschaft seien.
Es konnte jedoch nicht ausbleiben, daf eine solche
okumenische Methode von anderen als zu eingeitig
Kritisiert wurde. Man hat gesagt, daB8 dieses lutherisch

reformatorische Konzept vom 8kumenischen Weg (Lehr-
‘gesprdche und Lehrkonsens als der Weg und die!

Voraussetzung zur Kirchengemeinschaft) ein ,hysteron-
proteron“ sei, also gleichsam den Wagen vor das Pferd
spanne. Die richtige Ordnung, die richtige Verhéltnis-
bestimmung laute nicht: Erst Lehre und dann Gemein-
schaft, sondern umgekehrt: Erst Gemeinschaft und dann
Lehre. Und es sei die Tragik der Reformation, da3 ihre
Anstrengungen, die kirchlichen Trennungen durch Lehr-
gespriche zu beseitigen, die Trennung gerade verhérte-
ten. Christliche Gemeinschaft sei darum das
Primire; christlicheé Lehre habe nur explikative Funk-
tion und stehe im Dienst bereits vorhandener Gemein-
schaft.

Heute wird man sagen konnen, daf lutherischerseits
das bisherige Prinzip ,zuerst Lehrgesprich und Lehr-
konsens, und erst dann Kirchengemeinschaft“ in seiner

allzu starren Einseitigkeit erkannt und erheblich modi- -

fiziert worden ist.

Welche Einsichten und Erfahrungen dazu im éinzglnen
beigetragen haben, kann hier nicht néher erdrtert wer-
den. (Man koénnte z. B. hinweisen auf die Einsicht in die
Bedeutung sikularer Faktorea und nicht primér ,lehr-
haften“ Elemente fiir das Leben der Kirchen und ihr
Verhiltnis zueinander, auf die Erfahrung wachsénder
theologischer Pluralitét innerhalb der Kirchen, die sich
gegen einen runden und festgefiigten Konsens striubt,
auf die Praktizierung okumenischer de—féctof(}emein—
schaft, die von einem formulierten theologischen Kon-
sens iiberhaupt absieht und der man dennoch ihren

authentischen Charakter nicht einfach absprechen ka_rm,

und vieles mehr.)

Entscheidend ist das Endergebnfs. Die Wichtigkeit des
Lehrgespréchs und des gemeinsam ausgesprochenen und
formulierten theologischen Konsens oder Bekenntnisses
" wird lutherischerseits zwar weiterhin und mit Nach-
druck vertreten. Hier liegt ohne Zweifel auch heute

noch eine charakteristische und bedeutsame Konstante )
im lutherischen Verstédndnis von Kirche, kirchlichen
Einigungsbemiihungen und kirchlicher Einheit. Zugleich
aber wird lutherischerseits zunehmend anerkannt, daf
es eine Art ,Zirkel* zwiSchen faktisch gelebter und -
erfahrener Gemeinschaft einerseits und expliziter Uber-
einstimmung in Glauben und Lehre andererseits gibt.
Die Tatsache, dal es. auf Grund zum Teil sdkularer
Faktoren (Mobilitdt, Migrationen, gemeinsames soziales
und politisches Engagement, Mischehen, christliche Mi-
noritdts- und Missionssituationen usw.) zu Erfahrungen
und Formen gelebter de-facto-Gemeinschaft zwischen
den Konfessionen kommt, ist keineswegs ékumenisch -
und theologisch irrelevant oder gar suspekt, weil der
explizite theologische Konsens noch fehlt. Solche Er-
fahrungen und Formen der Gemeinschaft sind durchaus
relevante Vorformen 6kumenischer Gemeinschaft und
bilden eine entscheidende Voraussetzung dafiir, daf sich
nun auch theologische Verstindigung entwickelt. Und
umgekehrt stidrkt und vertieft die theologische Verstin-
digung die Erfahrungen und Formen gelebter de-facto-
Gemeinschaft. Die Konsultation iiber lutherische Ein-
heit (1969) hat sich mit dieser Frage ausdriicklich be-

“schiftigt. In ihrem Bericht heiflt es: ,Gemeinsames Be-

kenntnis und gemeinsame Lehre sind nicht lediglich der
Nachvollzug schon zuvor gelebter Gemeinschaft, und
umgekehrt ist die gelebte Gemeinschaft nicht nur der -
Nachvollzug des gemeinsam erreichten Lehrkonsens.
Beides mufl miteinander wachsen und sich wechselseitig
vertiefen“ (Nr. 11). Sie fiigt hinzu: ,Damit wird die bis~
herige These ,formulierter Konsens 'als Voraussetzung

kirchlicher Gemeinschaﬂ:‘ modifiziert ...“ (Nr.16).

Ganz dhnlich war es bereits in dem Studiendokument
der Theologischen Kommission des Lutherischen Welt-
bundes ,Mehr als Einheit der Kirchen* (1969, Nr.41)
gesagt worden und die ,,Konsultation iiber bilaterale
Gespriche“ vom November vergangenen Jahres, die sich
um e€ine Zwischenbilanz der bisherigen Dialoge be-~
miihte, bestitigte dies noch einmal (vgl. ,Anregungen
und Empfehlungen® Nr.9). -

Tatsdchlich hatte das Ernstnehmen faktisch -gelebter
und erfahrener ,pri-Konsensus“-Gemeinschaft z. B. im
europdiischen lutherisch /reformierten Gesprich eine
wichtige Rolle gespielt. Obwohl es sicli hier um ein
wirkliches ,Lehrgesprich und um ein Bemiihen um
»Lehrkonsens“ handelte, hatte man methodologisch mit
einer Besinnung auf die faktisch gegebene, erfahrene
und gelebte Gemeinschaft zwischen Lutheranern und
Reformierten eingesetzt. Diese Betonung und Anerken- .
nung einer dem expliziten Lehrkonsens vorauslaufen-
den Gemeinschaft war auch fiir das jlingst beendete
anglikanisch/lutherische Gespriich in den USA und seine
Ergebnisge charakteristisch. g

Der bislang von lutherischer Seite zumeist hartnickig
vertretene Grundsatz ,Kirchengemeinschaft ist Bekennt-
nisgemeinschaft* gilt also heute nicht mehr — zumin-
dest nicht mehr in seiner exklusiven Form. Damit hat
sich nicht nur das 6kumenische ,Image“ des Luthertums
gedindert, sondern traditionelle-lutherische Grundiiber-
zeugungen stellen sich heute in deutlich modifizierter
Gestalt dar und ermdglichen ein neu orientiertes Han-
deln sowohl im eigenen kirchlichen wie im interkonfes-
sionellen Bereich. '
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Es wird eine wichtige vor uns liegende Aufgabe sein,
diese Modifikation bisheriger Uberzeugung fiir die Me-
thodik unserer weiteren interkonfessionellen und 6ku-
menischen Bemiihungen auszuwerten. Das ist besonders
dringend in der gegenwirtigen Situation, in der inter-
konfessionelle Dialoge zu theologischen Ubereinstim-
mungen gefiihrt haben, die es nunmehr in kirchliche
Gemeinschaft auf allen Ebenen des kirchlichen Lebens
umzusetzen gilt. : S

Dabei wird das Bemithen um Klidrung theologischer
Fragen und das Ernstnehmen des erreichten theologi~
schen Konsens ein zentrales Anliegen bleiben miissen.
Zugleich aber gilt es, die Interdependenz zwischen Kon-
sens und Gemeinschaft methodologisch zu konkretisie-
ren. Das wirft eine Reihe von Fragen auf und setzt eine
Reihe neuer Gesichtspunkte, deren Beantwortung und
Kldrung erst begonnen hat: "

Wieweit tragen die durch ,sdkulare“ Faktoren vermit-

telten’ Erfahrungen und Formen Kkirchlicher Gemein-

schaft? Bedarf es zur Herstellung und Anerkennung
der Gemeinschaft nicht zumindest einer Art vorauslau-
fenden ,impliziten® Lehrkonsens, einer Fest-
stellung vorhandener Konvergenzen oder einer
allgemeinen Feststellung, da B in der anderen Kirche
das Evangelium recht zu Worte kommt? Welches ist im
ProzeB der Gemeinschaftsbildung der angezeigte Ort

oder Zeitpunkt fiir das Bemiihen um expliziten Lehr-

kosens? Auch wird das MaB, der Charakter und der
-Inhalt des Lehrkonsens nicht in Abstraktion von dem
geschichtlichen und gesellschaftlichen Bezugshorizont
bestimmt werden kénnen, in dem sich die Gemeinschaft
vollziehen und bewidhren muf,. ' Wird es also zu ver-
schiedenen Lehrkonsensen kommen je nach der Situa-
tion, in der sich Gemeinschaft verwirklichen mu3? Wie
kann aber dann fiir den ,Konsens der Konsense“ ge-
sorgt werden, um neue Aufspaltungen zu verhindern?

SchlieBlich-ist es klar, daB Kirchengemeinschaft, je nach .

der Ebene, auf der sie gesucht und praktiziert wird
(universal, regional, lokal), eine verschiedene Dichte
und Konkretheit aufweisen muB. Es gibt also etwas wie
sextensive* und ,intensive* Formen der Gemeinschaft.

Wird dementsprechend nicht auch der theologische Kon- -

sens, je nach der Gemeinschaft, “fiir die er gilt, unter-
schiedliche Dichte und Konkretheit aufweisen miissen,
so daB z. B. der Lehrkonsens innerhalb lokaler oder
nationaler kirchlicher Gemeinschaft nicht einfach iden-
tisch sein kann mit dem Lehrkonsens fiir Kirchen-
gemeinschaft auf universaler Ebene?

Das alles sind einige der Fragen, die sich aus der Ein-
sicht in die Interdependenz von gelebter Gemeinschaft
und theologischem Konsens efge‘pen und eine griind-
liche Neubesinnung auf die Methodik. unserer 6kumeni-
schen Bemiihungen erfordern, die in Zusammenarbeit
zwischen der Studienkommission und dem StraBburger
Institut begonnen werden konnte.

II. Lockerung der Bindung an das histo-
rische Bekenntnis und die Forderung
nach neuen Formen kirchlichen--Be-
kenntnisses :

Die Frage nach Lehre, Lehrgesprich und Lehrkonsens
fiihrt, wie sich schon gezeigt hat, unmittelbar in die
Frage hinein nach dem Bekenntnis der Kirche.

Spétestens seit der allgemeinen Rezeption der Confessio
Augustana, die etwa 1537 begann und sich bis ins Ende
des 16. Jahrhunderts hinzog, und mit der die Zeit regio-
naler lutherischer Bekenntnisbildungen im wesentlichen
aufhorte, ist die Frage nach dem kirchlichen Bekennt-
nis und nach Bekenntnisbindung fiir lutherische Kirchen
gleichbedeutend mit Bejahung bestimmter, historisch
entstandener Bekenntnisschriften, besonders der Con-
fessio Augustana und zumeist auch noch des Kleinen
Katechismus Luthers. Die Lehrgrundlage des Lutheri-
schen Weltkonvents,-die dann in den Lutherischen Welt-
bund ilibermommen wurde, zeigt, woran und wodurch -
sich die Mitgliedskirchen als, ,lutherische* Kirchen
sidentifizieren*“ lassen: durch die Annahme von
yunverinderter ‘Augsburgischer Konfession®* und von
,Luthers (Kleinen) Katechismus“ als ,unverfidlschte
Auslegung des Wortes Gottes”.

Die Frage, ob denn das wirklich so sei und so sein
miisse, entstand allerdings sehr bald innerhalb der Ge-
schichte des Lutherischen Weltbundes. Sie ergab sich .
zunichst aus dem Bereich der Kirchen Asiens und
Afrikas. Die ,cause célebre“ war die Aufnahme der
»Batak Protestant Christian Church“ (HKBP) in den
Lutherischen Weltbund (1952), eine Grundentscheidung,
die seit 1952 noch zweimal wiederholt und dadurch
nachdriicklich bestdtigt wurde und deshalb nicht mehr
als Ausnahmefall gelten kann. (Ich denke an die Auf-
nahme der ,Simalungun Protestant Christian Church“
(GKPS) und der ,Indonesian Christian Church“ (EKI1J).
Ich kann hier nicht auf die Verhandlungen, Diskussio-
nen und Stellungnahmen im Blick auf die Entscheidung
von 1952 im einzeinen eingehen. Wichtig dabei ist fol-
gendes: Trotz des Dringens von verschiedenen Seiten,
einschliefllich von seiten des Lutherischen Weltbundes,
lehnte die HKBP die Ubernahme der Confessio. Augu-
stana — aus Griinden der Fremdheit, wie gesagt wurde
— ab. Sie formulierte statt dessen ihr eigenes, das be-
kannte ,Batak-Bekenntnis®, das zwar in ,wichtigen
Punkfcen“ an der Confessio Augustana orientiert ist,
aber ,weder im .entscheidenden, noch umfassenden
Sinne“ von ihr aus gestaltet wurde (Lothar Schreiner,
Das Bekenntnis der Batak-Kirche, S.29). Es war also
keine Neuformulierung der Confessio Au-
gustana. ‘Es-war auch kein neues Bekenntnis neben
oderzusammen mit der Confessio Augustana. Es
war ein neues kirchliches Bekenntnis an Stelle der
Confessio Augustana und wurde als solche vom Luthe-
rischen Weltbund als ,lutherisches* Bekenntnis akzep-

p tiert. . ‘ :

Von -Anfang an ist im Bereich des Lutherischen Welt-
bupdes auf die groflen Konsequenzen dieses Schrittes

“hingewiesen worden. Auch unlidngst hat man erneut be-

tont, daB durch die Entscheidung von 1952 ,implizit eine
Neuinterpretierung“ des ,lutherischen Bekenntnisstan-
des* oder ganz allgemein der Bezeichnung »lutherisch®
vorgenommen worden sei, daBl aber eine Entfaltung
dieser impliziten Neuinterpretation noch nicht statt-

" gefunden habe (Schreiner, S. 67/68).

Bezeichnend fiir das Zo6gern “des Lutherischen Welt-
bundes, diese faktisch vollzogene Neuinterpretation zu
entfalten, ist, daf} im Studiendokument fiir Minneapolis
(,,Christus befreit und eint“) die de facto bereits ldngst
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beantwortete Frage erneut gestellt wurde: ,L&8t sich
der Lehrgehalt des lutherischen Bekenntnisses auch in
anderer Form als im Text der libernommenen, Bekennt-
nisse zum Ausdruck- bringen?“ (S. 171) Sowelt ich sehe,
gibt erst das Studiendokument ,Mehr als Einheit der
Kirchen“ von 1969 eine eindeutige Antwort auf diese
Frage: ,Wir sind ... frei ... in Ergidnzung bzw. an
Stelle der iiberlieferten Bekenntnisse neue BekenntnisSe
oder gemeinsame Lehraussagen als Ausdruck der be-
stehenden Ubereinstimmung zu formulieren“ (Nr. 33).

Die Frage nach der Geltung ﬁbérlieferter kirchlicher
Bekenntnisse wird aber nicht nur akut, weil die Kir-
chen Asiens und Afrikas die kulturelle Diffe-

renz empfinden, die zwischen ihnen und der west-

lichen Welt besteht, in der die historischen Bekenntnisse
sprachlich und gedanklich beheimatet sind. Noch drén-
gender und vor allem iiberall wird diehistorische,

zeitliche Differ enz empfunden, die uns von den

liberkommenen Bekenntnissen trennt, Die aus dem
Studiendokument zu Minneapolis zitierte Frage wird
darum heute nicht nur in dem Sinne beantwortet, daf3
man den lutherischen Lehrgehalt aueh -in neuer Be-
kenntnisgestalt sagen k ann. Die Antwort liberbietet
und radikalisiert zumeist die alte Fragestellung als sol-
che. Es geht nicht nur um ein , Kénnen“ oder ,Diirfen“,
sondern vielmehr um ein ,Sollen®“ und ,Miissen“.

In dem Entwurf der Leuenberger Konkordie sagen
Lutheraner und- Reformierte gemeinsam: Die Kirchen
der Reformation »haben gelernt, das grundlegende Zeug-
nis der reformatorischen Bekenntnisse von ihren ge-
schichtlich bedingten Denkformen zu untérscheiden und
es im Blick auf die Herausforderungen der Gegenwart
in neuer- Gestalt aufzunehmen. Weil und insofern die
Bekenntnisse das Evangelium als das lebendige Wort
Gottes in Jesus Christus bezeugen, schlieflen sie den
Weg zu dessen verbindlicher Weiterbezeugung nicht ab,
sondern erdffnen ihn und fordern auf, ihn in der Frei-
heit des Glaubens zu gehen“ (Nr. 5). Dasselbe = n&mlich
die Forderung nach einer Neuformulierung eines kirch-
lichen Bekenntnisses — war auch gemeint, wenn es auf
der ,Konsultation fiir innerlutherische Einheit* (1969)
hieB: ,Wenn wir ,nach der Wegweisung des lutherischen
Bekenntnisses fiir unsere Verkiindigung und unseren
Dienst in der gegenwértigen Situation suchen’, so kann
,die Antwort darauf ...
weis auf die Bekenntnisaussagen der reformatorischen
Viter gegeben werden ... Es geht darum, das Evange-
lium im Blick auf die’ gegenwirtige Zeugnissituation
gemeinsam neu auszulegen und diese Neuauslegung zu
formilieren. Ein bleibendes Kriterium dieser Neuaus-
'legung ist, ob sie der Grundintention der lutherischen
Bekenntnisse entspricht“ (Nr.9 und 10).

Ich darf hier vielleicht, obwohl dies nicht in die Arbeit
des Lutherischen Weltbundes gehért, auf die Erklarung
der Bischofskonferenz der VELKD vom Oktober 1968
hinweisen: ,Die Bekenntnisse der Viter fordern in
jeweils neuen geschichtlichen Situationen zu'neuem Be-
‘kennen heraus ... Deshalb ermutigen wir alle, die Ver-
antwortung fiir Bekenntnis und Lehre tragen,' an einer

neuen Formulierung des Bekenntnisses der Kirche in- .

tensiv zu arbeiten* (Reichenauer Gesprich der Lutheri-

. schen Bischofskonferenz zur Auseinandersetzung um das”

Bekenntnis, 1969, S. 150/151).

N

nicht allein mit dem Rﬁckvér—,

Nimmt man all dies zusammen, so ergeben sich vor
allem zwei Dinge:

1) Es bleibt weiterhin klar, dafl nach lutherischem Ver-
stiandnis die Kirche eines Bekenntnisses bedarf und
kirchliches Bekenntnis nicht aufgelést werden kann in
den blolen Akt momentanen Bekennens.

2) Es ist jedoch heute — zumindest im Prinzip —°nicht
mehr moglich zu sagen, wie es seit dem Ende des 16.
Jahrhunderts geschah, lutherische Kirchen seien daran
als ,lutherisch“ zu ,identifizieren%, daf sie die
iiberkommenen lutherischen Bekenntnisse als ihr Be- .
kenntnis bejahen.

Auch von hierher stellen sich fiir den Lutherischen

‘Weltbund Aufgaben, die im Grunde genommen schon

langst hétten in Angriff genommen werden sollen, die
aber nunmehr im Zuge des 6konomischen Engagements
besonders dringend geworden sind. Vor allem geht es
um eine Neufassung oder Interpretation des Artikels II
seiner Verfassung, also der ,Lehrgrundlage“. Sieht man .
auf diese ,Lehrgrundlage und bedenkt man dabei, da3

_es in Artikel IV der Verfassung heif3t, ,der Lutherische

Weltbund setzt sich aus Kirchen zusammen, die die in
Artikel II ... dargelegte Lehrgrundlage annehmen®, so’
wird man schon seit geraumer Ze1t sagen mussen das
trifft so nicht zu.

Uberdies lassen die oben beschriebenen Tendenzen und
Entwicklungen es- als wahrscheinlich erscheinen, daB
diese ,,Lehrgrundlage“ in ihrer jetzigen Form in Zukunft
noch stdrker problematisiert wird und so ihre Funktion,
echtes Band der Gemeinschaft zu sein, nicht mehr er-
fiillen kann. Konnen z. B. Mitgliedskirchen des Lutheri-
schen’ Weltbundes, ‘die auf-Grund einer Verstandigung
in der Abendmahlsfrage in Kirchenéemeinschaft mit
reformierten Kirchen leben, die nachdriickliche Hervor-,
hebung der ,Confessio Augustana invariata® noch be-
jahen? Widerspricht die jetzige Fassung der ,Lehr-
grundlage“ nicht auch jener Erkldrung von Evian, daf
eine Mitgliedskirche, des Lutherischen Weltbundes auch
nach"ihrer Vereinigung mit einer nicht-lutherischen
Kirche im Lutherischen -Weltbund bleiben kann? (,Er-
klarung zur Haltung des Lutherischen Weltbundes
gegeniiber Kirchen in Unionsverhandlungen®, Abs.b).
Gewif} heiflt es dort: in einem solchen Falle miisse das
Bekenntnis oder die Glaubenserklirung der vereinigten
Kirche ,mit der Lehrgrundlage des Lutherischen Welt-
bundes im wesentlichen iibereinstimmen¢.
Aber was bedeutet diese ,,wesentliche Ubereinstimmung*
konkret? Die Artikel II und IV der gegenwirtigen Ver-
fassung des Lutherischen Weltbundes kennen diesen
Begriff nicht einmal!

Es ist Ihnen sicherlich-bekannt, daB in letzter Zeit auch
andere konfessionelle Weltbiinde sich mit ihrer ', Lehr-
grundlage® bzw. ihren historischen Bekenntnissen haben
auseinandersetzen miissen. Die Anglikanische Gemein-
schaft z.B. hat sich auf der. letzten Lambethkonferenz
(1968) in sehr nachdriicklicher Form von ihren histori-
schen Bekenntnissen distanziert. Nach ldngeren Debatten
erkldrte sie die sogenannten ,39 Artikel* zu einem
letztlich nicht verbindlichen Dokument, das deshalb
auch nicht mehr wie bisher im ,Book of Common
Prayer* eingeschlossen zu sein brauche. Von einer Neu-.
formuherung oder einem neuen klrchh(‘hen Bekenntnis
war keine Rede. i
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Der Reformierte Weltbund hat — vor zwei Jahren — im
Blick auf seine Bekenntnisbindung eine Verfassungs-
dnderung vorgenommen. Er erwartet weiterhin, daf3
seine Mitgliedskirchen eine Auffassung von Glauben
und Verkiindigung vertreten, die ,in .allgemeiner Uber-
einstimmung mit den historischen reformierten Bekennt-
nissen“ steht, fiigt aber hinzu: , Dabei wird anerkannt,
daB die reformierte Tradition eher ein biblisches, evan-
gelisches und lehrhaftes Ethos ist, als eine enge und
exklusive Definition von Glauben und Kirchenordnung®.
Ich hoffe, daB mich niemand so versteht, als wolle ich
das anglikanische oder reformierte Verfahren dem
Lutherischen Weltbund zur Nachahmung anempfehlen.

Ist es aber auf Grund der erwéhnten ‘Fakten und Ent-~
wicklungen fiir den Lutherischen Weltbund nicht drin-.

gend an der Zeit, seiner ,Lehrgrundlage” zumindest
eine Art verbindliche Erlduterung hinzuzufiigen? Sie
kénnte und miiBte (1) den historischen Charakter und
die daraus sich ergebende Begrenztheit der lutherischen
Bekenntnisschriften offen aussprechen (vgl. Formula
Concordiae, Epitome, Einléituﬁg, Nr.4 und 8), (2) die
Notwendigkeit neuen Bekennens und die Moéglichkeit
neuer kirchlicher Bekenntnisse herausstellen, und (3)
die Forderung einer ,wesentlichen Ubereinstimmung
neuer kirchlicher Bekenntnisse mit den historischen Be-
kenntnissen nicht nur aussprechen, sondern sie auch
inhaltlich prézisieren.

III. Die Uberwindung der lutherisch-
reformierten Kirchentrennung

Wenn béreits der Dialog als ProzeB spiirbare Modi-
fizierungen im bisherigen lutherischen Selbstverstdand-

nis herbeifiihrt, so gilt das erst recht von den Ergeb -

niss-en der Dialoge. -

Wir sind heute in der Lage, auf drei wichtige inter-

konfessionelle Dialoge zuriickblicken zu kénnen: auf
den Dialog mit den Reformierten, den Dialog mit den
Katholiken und den Dialog mit den Anglikanern. Gewi3
wird man hier gewisse Einschrinkungen machen und
fragen kénnen, ob denn der katholisch/lutherische Dialog
- oder das Gesprich mit den Anglikanern wirklich bereits
als abgeschlossen angesehen werden diirfen oder ob in
diesen beiden Fillen vorerst lediglich eine Teilstrecke
des Dialogs hinter uns liegt. Konzentrieren wir uns-des-
halb auf das lutherisch/reformierte Gesprich und klam-
mern die anderen Dialoge aus, obwohl auch hier schon
manches zu sagen wire und die folgenden kurzen Uber-
-legungen zum Teil und mutatis mutandis vielleicht auch
auf diese Dialoge und die¢ Unionsverhandlungen in
Asien und Afrika anwendbar wiiren.

Die Tatsachen und Ergebnisse des lutherisch/reformier-~
ten Gesprichs. sind Thnen allen vertraut. In einer Fiille
von Dialogen, an denen die iiberwiltigende Mehrheit
der dem Lutherischen Weltbund angehérenden Kirchen
beteiligt waren und die auf allen Ebenen.- gefiihrt wur-
den, kam man zu dem Ergebnis, daB} zwischen Luther-
tum und reformierter Kirche heute keine kirchentren-
nenden Unterschiede mehr bestehen. Einige Kirchen
haben dieses Ergebnis bereits in die Praxis umgesetzt
und leben in lutherisch/reformierter Kanzel- und Abend-
mahlsgemeinschaft, haben also — mnach lutherischem
Verstindnis — Einheit in vollem Sinne hergestellt. So
gut wie alle europdischen Mitgliedskirchen des Luthe-

- konnen

rischen. Weltbundes haben der Erarbeitung einer luthe-
risch/reformierten’ , Konkordie“ zugestimmt und sich an
ihr beteiligt und stehen unmittelbar vor der Frage ihrer
Ratifizierung. . :

Was bedeutet nun lutherisch/reformierte Kirchengemein-
schaft fiir die Identitdt der lutherischen und refor-
mierten Kirchen? Diese Frage ist in den Leuenberger
Gesprichen ausdriicklichi gestellt worden. Die Antwort
wirft ein interessantes Licht auf die gesamte Konfessio-
nalitdts- und Identitdtsproblematik. Der Gedanke, daf3
es.um Preisgabe der bisherigen konfessionellen
Identititen gehen und eine neue Kirche mit neuem
Namen entstehen miisse, wurde von lutherischer und
reformierter Seite nachdriicklich abgelehnt.. Zwar
schlieBt die ,Konkordie* lutherisch/reformierte Kirchen-
unionen nicht aus, sondern ist ,unionsoffen® (vgl. Nr.
44). Aber sie zielt nicht auf Union und wire, wenn man
dies beabsichtigt Ahéintte, fraglos schon im Ansatz ge-
scheitert. '

Trotz der Ablehﬁung einer Preisgabe konfessioneller

_'Ider}tit‘cit diirfte es aber doch klar sein, daB eine luthe-
risch / reformierte Kirchengemeinschaft die bisherige

Identitdt der Kirchen nicht unberithrt 148t, sondern
tiefgreifend modifiziert bzw. Ausdruck einer bereits voll-
zogenen Identititsverschiebung ist. -

Die Invalidierung der friiheren lutherisch/reformierteh
Lehrverurteilungen macht das besonders deutlich. Wenn

.-es schon in Bad Schauenburg, dann in Leuenberg und

schlieflich auch im Entwurf der ,Konkordie“ selbst
heilt, daB die traditionellen Lehrverurteilungen wohl
den vergangenen, aber nicht mehr ,den gegenwirtigen
Stand der Lehre des Partners* treffen, so kann das doch
nur bedeuten: beide Kirchen sind in-bislang als wesent-
lich angesehenen Punkten nicht mehr dieselben, die sie
frither waren, ‘ ‘

In der Tat! Die lutherische Kirche ist nicht mehr die-
selbe, einmal sofern, was ja niemand ernsthaft bestrei-
ten kann, die Abgrenzung von der reformierten
Kirche und dem reformierten Bekenntnis bislang ein
wesentliches Moment ihres Selbstverstdndnisses aus-
machte. Sie ist — zum' anderen — nicht mehr dieselbe,
sofern sieihr eigenes Bekenntnis an wichtigen
Punkten neu interpretiert. Um nur auf einen dieser
Punkte zu verweisen und ihn wiederum auf eine kurze
Formel zu bringen, kdnnte man sagen: Heute kann die
Confessio Augustana Variata als legitime Moglich-
keit lutherischen Bekenntnisses anerkannt - werden.
Wenn man an das bisherige lutherische Insistieren auf
der Confessio Augustana Invariata und an die
sLehrgrundlage® des Lutherischen Weltbundes denkt,
so diirfte deutlich sein, dafl es sich hier nicht um eine
Geringfiigigkeit oder eine Spitzfindigkeit handeit.

Man wird also das Ergebnis des lutherisch/réformierten
Dialogs so zu interpretieren haben, daf3 ,lutherische
Konfessionalitdt® und ,reformierte Konfessionalitdt®
wohl noch als unterschieden, aber nicht mehr als ge-
trennt verstanden werden kénnen. Die Unterschiede,
also die ,lutherischen“ und die ,reformierten* Spezifika
innerhalb der Gemeinschaft bewahrt,
fruchtbar gemacht und, wenn nétig, liberwunden wer-
den.
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Was fiir Konsequenzen und welche Aufgaben
ergeben sich daraus flir den Lutherischen Weltbund?
Ich meine vor allem auf zwei Dinge hinweisen zu miis-
sen, die gegenwiirtig unsere besondere Aufmerksamkeit
verdienen: erstens auf das zukiinftige a) Verhiltnis
zwischen Lutherischem Weltbund und Reformierten
Weltbund, zweitens auf die b) Problematisierung luthe-
rischer Einheijt.

Erstens:

"a) Man hat in-und seit Evian mehrfach von einer Ver-

einigung von Lutherischem Weltbund und Reformier-
tem Weltbund zu einem einzigen protestantischen Welt-
bund gesprochen Ein solches Ziel scheint mir durch die
Ergebnisse- der lutherischfreformierten Dialoge und vor
allem durch den Gedanken lutherisch/reformierter Kir-
chengemeinschaft, wie er z. B. in der Leuenberger Kon-
kordie entwickelt worden ist, nicht gedeckt zu sein.
Dennoch scheint mir eine nicht nur funktionale,
also auf bloBe Zusammenarbeit begrenzte, sondern zu-
gleich eine klare strukturelle Verbindung beider
Weltbiinde die zukiinftige Aufgabe zu sein. Es ging also
nicht. nur um gemeinsam durchgefiihrte interkonfessio~
nelle Dialoge etwa mit der romisch-katholischen oder
der orthodoxen Kirche, wie sie zum Teil bereits statt-
finden, oder um gelegentliche Zusammenarbeit im Be-
reich von Studienobjekten. Es ginge vielmehr um ge-
meinsame Kommissionen, um gemeinsam durchgefiihrte

Vollversammlungen, um gemeinsame Exekutivkomitee- .

sitzungen, vielleicht sogar um eine Art gemeinsames
Exekutivkorhitee, Diskutabel wéire also gegenwirtig
nicht die Schaffung eines — meinethalben als ', prote-
stantisch® zu bezeichnenden — neuen Weltbundes,

.wohl aber die planméifBige und sukzessive Entwicklung

]

einer neuen A rt von konfessionellem Weltbund iiber-
haupt, eines ,lutherischen und reformierten* Weltbun-
des, der das universale Aquivalent regionaler und loka-
ler lutherisch/reformierter Kirchengemeinschaft wire.

Zweitens:

b) Man wird sich ‘mit aller Niichternheit dessen bewufit
sein miissen, daB die durch den interkonfessionellen
Dialog herbeigefiihrten Modifikationen lutherischer Kon-
fessionalitdt und er‘st' recht die Herstellung ekklesialer
Gemeinschaft zwischen lutherischen und nichtlutheri-
schen Kirchen auf eine Problematisierung lutherischer

* Einheit hinauslaufen wird. Die scharfe Ablehnung der
* europdischen lutherisch/reformierten ,Konkordie* durch

die lutherischen Freikirchen Europas oder durch die
Leitung der Lutherischen Kirche — Missouri Synode. in
den USA macht das zur Genilige klar. Wird es als Folge
einer lutherisch/reformierten Verstindigung und Kir-
chengemeinschaft zur Verhiirtung bestehender inner-
tutherischer Spannungen und Trennungen kommen?
Viele Zeichen scheinen darauf hinzuweisen und eine
mogliche anglikanisch/lutherische oder katholisch/luthe-
rische Anndherung wiirde diese Gefahr nur noch poten-

‘Zieren.

Die 6kumenische Verpflichtung 'des‘v Lutherischen Welt-
bundes und seiner Mitgliedskirchen fiihrt den Gedanken
lutherischer 'Einheit, dem der Weltbund. von jeher und
entscheidend verpflichtet war, also in eine tiefe und
schmerzhafte Krise, aus der sich kein glatter Ausweg
bietet. Alle lutheriéchen Konsultationen des letzten Jah-

‘res, in denen es um Auswertung bisheriger und um

Mboglichkeiten zukiinftiger 6kumenischer Bemiihungen
ging, sahen sich vor dieses Problem gestellt: die Kon-
sultation in Tokio, der IV.Lateinamerikanische Luthe-
rische Kon'greB in Buenos Aires, die Genfer ‘Konsul-
tation iber bilaterale Gesprdche und besonders das
jlingst vom StraBburger Institut zusammen mit dem
Lutheran Council in den USA veranstaltete Kolloquium
iber ,Einheit im Kontext theologischen Pluralismus®

"(St. Paul Minn.). In allen diesen Konsultationen wurde

klar, daB zwei extreme Lésungsversuche vermieden
werden miissen, Das eine Extrem wire gleichsam die
Anwendung eines ,Konvoi-Systems“, ‘nach dem luthe-
rischerseits kein verbindlicher 6kumenischer Schritt ge-
tan werden darf, solange nicht auch die ,langsamste®
der lutherischen Kirchen oder Gruppen ihn mit voll-

ziehen kann. Das andere Extrem wére, sich {iberhaupt

nicht mehr um Gemeinschaft unter den lutherischen

Kirchen zu kiimmern, die gesamte Idee lutherischer

' Einheit fiir absolut zu erkliren und jede lutherische

Kirche ihren eigenen Okumenischen Weg gehen zu
lassen. R ’

Das gegenwdértig einzig angemessene Verhalten liegt
zwischen diesen beiden Extremen. Es besteht darin, dem
Bemiihen um lutherische Gemeinschaft und ‘dem Be-~
miihen um weitere 6kumenische Gemeinschaft denselben
Stellenwert zuzusprechen. Das Kollogquium in St. Paul,
an dem Vertreter aller drei lutherischen Kirchen in
den USA teilnahmen, driickte das in seinem Bericht so
aus — und ganz #hnlich war es schon in Tokio und in
Buenos Aires gesagt worden: ,,Wir bleiben dem Gedan-
ken ' lutherischer Einheit verpflichtet. Da jedoch das
Luthertum eine konfessionelle Bewegung innerhalb der
universalen Kirche darstellt, ist lutherische Einheit kein
tibergeordnetes Prinzip. Indem wir uns lutherischer Ge-
meinschaft erfreuen und sie suchen, bemiihen wir uns
gleichzeitig :um Gemeinschaft mit anderen Kirchen.“ -
Es ist klar, da8 dies alles andere als eine glatte Loésung .
des Problems darstellt. Es ist eine Richtungsanweisung
fiir den Weg, den wir zu gehen haben, ein Ja zur 6ku-
menischen - Verpflichtung, auch wenn sie von uns einen
bitteren Preis fordern sollte. ' '

» Gesfatten Sie mir eine kurze SchluBBbemerkung: Es mag

Ihnen vielleicht erscheinen, als hétte ich einen recht
starken Akzent auf die Verschiebungen und Modiflka-
tionen inrerhalb der konf&sionellen Identitit des Lu-
thertums und die daraus resultierenden Konseguenzen
und Aufgaben gelegt. Ich kann und méchte das nicht
verneinen. Jedoch hoffe ich, daB zugleich geniligend
deutlich geworden ist, wie sich in diesen' Modifikationen
grundlegende Elemente dessen, was lutherische Konfes-

“sionalitdt ausmacht, durchhalten.

Es ist nicht meine Absicht, fiir eine Preisgabe konfes-
sionaler Identitit zu plddieren zugunsten einer allge-
meinen christlichen Identitit, die die verschiedenen
konfessionellen Artikulationen und Verleiblichungen

_ christlichen Glaubens und Lebens ausléscht. Solch eine

allgemeine, uniforme christliche Identitét hat es nie ge-
geben und wird es nie geben, wenn das Evangelium
die Menschen in ihren verschiedenen Situationeﬁ und
Zeiten wirklich erreichen will.

Wofiir ich pliddieren méchte ist, daB wir ein statisches
und zeitloses Verstindnis von konfessioneller Identitit
endgiiltig hinter uns lassen. Konfessionelle Identitét ist
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offen fiir Modifikationen und Anderungen, und wir

miissen diese sich vollziehenden Modifikationen erken-

nen und anerkennen. Das ist kein Zéichen der Schwiche
© und Ungewiﬂheit. Es ist im Gegenteil ein Zeichen der
Lebendigkeit und Kraft, wenn wir erkennen und be-

J'ahre'n gewidmet ist; der 8. Mai ist fiir dieses Ereignis’

der den Rubikon der Zelt uberschrelten und ,points of
no return“ erreichen.
Harding Meyer -
(Aus ABI. Thiiringen)

Nr. 6) Predigthilfe

Nachstehend veréffentlichen wir die Predigthilfe zum
Himmelfahrtstage, 8. Mai 1975, die Dozent D. Dr. Voigt,
Leipzig, im Auftrage des Bundes der Ev. Kirchen in der
Deutschen Demokratischen Republik erarbeitet hat.
’ Fiir das Konsistorium
Labs

Predigthilfe

uber Romer 8, 34 zum Tag der Himmelfahrt des Herrn,

8. Mai 1975
1. Text und Zusammenhang

Die Gemeinde Jesu Christi- feiert in diesem Jahr das
Fest der Himmelfahrt Christi an dem Tage, der dem
Andenken an die Befreiung vom Naziregime vor 30
Jahren gewidmet ist; der 8. Mai ist fiir dieses Ereignis
von .symbolischer Bedeutung. Die Kirche wird dieses
Ereignisses auf ihre Weise gedenken, d.h. von der ihr
aufgetragenen Botschaft her. IThr Thema heiB3t auch die-
sesmal: Himmelfahrt, d. h. Konigsherrschaft Jesu Chri-
sti. Aber sie wird das Herrsein Christi nicht bezie-
hungslos predigen diirfen, vielmehr werden die aus der

kasuellen Situation aufstehenden Fragen ihre eigenen .

Fragen werden missen, und sie wird nach den Ant-
worten suchen, die das Evangelium fiir sie bereit hat.
Um dieses kasuellen Bezugs willen diirfte es sich emp-
fehlen, statt des vorgesehenen Textes (Joh. 17 20~—26)
diesmal einen anderen Text zu wahlen : R

,,Wer will verdammen ? C“};nrlstus ist hler, der gestor-
" ben ist, ja vielmehr, der auch auferweckt ist, welcher
ist zur Rechten Gottes und vertritt uns* (Romer 8, 34)

In dem kunstvoll gegliederten Hymnus Rémer 8, 31—39,
der nicht nur das Kapitel, sondern den ganzen Zusam-
menhang der Kap.5—8 (Michel: ,Das neue Leben aus
Gott“) abschlieflt, stellen die VV. 33.34 zusammen eine
-Strophe dar (Michel S.184 oben). Sie entsprechen im
Aufbau einander so stark, dal — wenn lberhaupt man

es fiir vertretbar hélt, aus dem Hymnus einen Teil her~

auszunehmen — man sie eigentlich nur miteinander pre-
dlgen mochte. .Indes diirfte es am Himmelfahrtstag —
dies eine Mal — vertretbar sein, das Augenmerk be-
sonders auf V.34 zu lenken, wenn auch nicht ohne Be-
.achtung des Zusammenhangs. Das Ende der ,aurea
catena“ '
Paulus von V.31 ab stellt (bzyv‘ sich yon. anderen ge-
stellt sieht). Daf wir »herrlich gemacht“ sind, dem
widerspricht hart, daB immer noch so:vieles gegen uns
einzuwenden und einzuklagen ist (31—34) und vieles uns

(V.30) mufl wohl Fragen auslésen, wie sie

von aulBlen bedrangt (35—39). Eine Auslegung des ganzen
Abschnittes hidtte von den Anfechtungen des Christen
zu reden — womit haben wir uns auseinanderzusetzen,
was setzt uns zu’ und treibt uns-in die Enge? -— und
hitte Zu zeigen, wie die in Christi Person und Werk uns

‘widerfahrende Liebe Gottes uns an einen Ort stellt,
-an den wir schlechterdings unangreifbar und unanfecht-

bar sind.

2. Exegetische Einzelheiten zu Vers 34

Man kann fragen, ob die herkdmmliche Auffassung
richtig ist, nach der — wie schon in V.33 — eine Frage .
gestellt und dann eine Amtwort gegeben wird. Kénn-
ten nicht auch V.33b und V.34b Fragen sein? Dann
wirde man allerdings einleitend ein me erwarten:
~Etwa dér rechtfertigende Gott?“ ,Etwa der (fiir uns)
gestorbene Christus Jesus?“ Man miiflte dann, was in
V.34 folgt, als eine sehr weit ausholende Frage (so
Barth 1922) oder als Anakoluth verstehen. Niher liegt
tatséchlich das herkémmliche. Verstdndnis. Dann sollte
man freilich (ohne das im Text nicht vorhandene ,ist
hier®) die Paradoxie nicht untergehen lassen, in der
die ‘Antwort jeweils die Frage gew1ssermaBen aus den
Angeln hebt:

’ ,,Wer wird gegen die Auserwihlten Gottes AnklagP
erheben? Der (nicht verklagende, sondern) rechtferti-
gende Gott! - Wer wird der Verurteilende sein?
Christus Jesus (der gerade nicht Verdammende,
sondern) der Gestorbene, mehr noch: der Auferweck-
te, der zur Rechten Gottes. ist, der fiir uns eintritt.*

Ein. seltsdmer ,Verkldger“: der rechtfertigende Gott,
der Gott also, der zwischen sich und den hoffnungslos
Schuldigen eine heile Beziehung herstellt. Und ein
merkwiirdiger ,Richter“, der sich fiir -die Angeklagten
hat umbringen lassen und nun, auferstanden, Richter
und Anwalt in einer Person ist!.— Der Horizont, in dem
hier gedacht ist, ist der eschatologisch-forensische, d. h.
Paulus denkt an das Letzte Gericht. — Das ,mallon*
driickt eine Steigerung aus (Gal. 4,9 sogar eine Selbst-
korrektur; an unserer Stelle 1iuft es auf eéine Uber-
bietung hinaus). Christus zur Rechten Gottes: aufler
unserer Stelle Eph. 1, 20; Kol. 3,1; 1. Petr. 3,22; Hebr.

1,3.13; 8,1; 10,12; 12, 2; Apg. 2, 34; 7, 55; Urzelle: Mark.
14, 62 parr; hergeleitet ist die Vorstellung von Ps.110:
der Kénig in Jerusalem 1483t smh zur Rechten des Gott-

" konigs meder Streltgesprach um die messianische Aus-

legung ‘dieses Psalms: Mark. 12,36 parr. Man sieht: die
sessio ad dextran ist fester Bestandteil der urchrist-
lichen Credo. Dies gilt auch fiir die intercessio des Er-
hohten, sein ,Eintreten“ fiir uns (entygchanein), sein
»Erscheinen®“ vor Gottes Angesicht (emphanizesthai) in
der Rolle des ,Anwalts“ (auBler uns. St.Hebr. 7,24 f;
9,24; 1. Joh. 2, 1; der Sache nach gehort hierher Joh. 17).

" Auffillig, wie Jesu konigliches und priesterliches Amt

zusammengesehen sind (vgl. Hebr. 8, 1): das Sitzen zur

“Rechten Gottes und das Einstehen fiir die Seinen schei-

nen geradezu zu koninzidieren. Von da aus werden
dann (riickwirkend) auch ,gestorben“ und ,auferweckt®
zusammen zu sehen sein: der auferweckte, also leben-
dige Herr macht geltend was mit seinem Opfertode
(8,2) ausgerichtet ist. :
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3. Besinnung

In der Orthodoxen Kirche singt ¢u Himmelfahrt der
Chor: ,Als du die Herstellung unseres Heils vollende-
test, o Christus, unser Gott, und das Irdische mit dem
Himmlischen vereinigtest, da wurdest du in die Herr-
lichkeit aufgenommen. Aber du bist nicht von uns ge-
schieden, vielmehr inniger bei uns gebliebeh, und du
rufst allen, die dich lieben, zu: Ich bin noch bei euch,
und niemand ist wider euch.“ — Himmelfahrt ist kein
Abschied, wie denn auch der ,Himmel“ nicht ein weit
entfernter Bezirk im kosmischen Raum ist. , Die Rechte
Gottes ist allenthalben“, weil der Vater selbst ,nicht

ein leiblicher Raum oder Stitte“ ist, »sondern durch

alle Kreatur fahret, wo er will* (Luther Cl. ITI, 393.400).
Die Urchristenheit hat, wie wir sahen, meist gar nicht
von einer ,Auffahrt“ ‘gesprochen. sondern vom Sitzen
des Herrn zur Rechten des Vaters, und wenn sie von

Auffahrt redete (in verschiedenen Ausdriicken), dann.

hat sie eben dies gemeint: ,Und der Herr ... wurde
aufgenommen in den Himmel und setzte sich zur Rech-
ten Gottes* (Mark. 16,19 — vgl. Apg. 1, 1~11; Luk. 24, 51
—s. Apparat —; Joh. 3,13; 6,62; 20,17; Eph. 4, 8-10;
Tim. 3,16; Hebr. 9, 24). Christi Himmelfahrt ,ist sein
Aufgang in die Erde und alle ..., Himmel transzendie-
rende Herrschaftsdimension Gottes“ (H.Schlier zu Eph.
4), . ‘ : :

Man fragt sich, ob damit von Christus nicht zuviel be-
‘hauptet und fiir uns nicht zuviel erhofft ist. Aber eben
auf solche Fragen will der Text ja Antwort geben. Wir
versuchen, das im Text Gesagte nachzusprechen, indem
wir die beiden ,hés“-Sétze (die sich durch ihre Form
als Zitate gepragter Glaubensformeln verraten) fiir die
Anlage unserer Besinnung dominierend sein Ilassen.
Etwa so: o

Jesus Christus ist der unsichtbare Herrscher der Welt.
(1) Er sitzt regierend neben dem Vater.
(2) Er steht bittend vor dem Vater.

(1) ,Mir ist gegeben alle_ Gewalt irn Himmel und auf
Erden“ — ,alle Dinge sind mir iibergeben von meinem

Vater* (Ma‘tth. 28,18; 11,27). Der Mann aus Nazareth’

regiert die Welt. Man kann ‘eine solche Behauptung als
reinéen Hohn empfinden. Der Gesamtverlauf -der Welt-
geschichte ‘spricht nicht dafiir, daB iiberhaupt Gott
regiert; er.spricht noch-viel weniger dafiir, dal der
Versdhner der Menschen, die menschgewordene Liebe
Gottes, das Weltregiment in der Hand hat. Merischen
machen Geschichte.— und zwar nach den GesetzmaBig-
keiten, denen die Geschichte unterworfen 'ist; dies

scheint nicht nur realistischer gedacht, sondern’ auch

weniger blasphemisch zu sein..

Dennoch bekennt sich die Christenheit zu dem Gott,
»der alles in allen Dingen bewirkt® (1. Kor. 12,6), zu
dem souveridnen Herrn seiner Schépfung. ,Er treibt
und wirkt auch im Satan und im. Gottlosen (Luther,
CL 111, 204). Das hei3t ja nicht, daB die Menschen (wie
auch die iibermenschlichen unsichtbaren Michte) nicht
selbsthandelnde und verantwortliche Geschopfe wéren,
sie kénnen sich gegen Gott auflehnen und bleiben doch
in seiner Hand. Gott 148t ihnen Spielraum, aber er

1aBt sie -nicht los. Das Ineinander von Gottes und der
Menschen Wirken' ist in keiner Formel zu erfassen. So
kann man auch das geheime Wirken und Walten Gottes
nicht fiir sich aufzeigen und nachweisen. Niemand kann
Gott nachrechnen, warum  und wieso er seinen reniten-
ten Geschépfen Raum gibt und Zeit 1468t. Wer vom ver-
borgenen Handeln Gottes und wer iiberhaupt wei3, daf3
Gott der deus absconditus ist, der hiitet sich vor einer
vorwitzigen Geschichtstheologie. Er wird auch an einem
Gedenktag wie diesem nicht so tun, als habe er Gott
ins Konzept gesch‘%ut (11, 33 ff).

Vor diesem Hintergrund sehen wir die Bekenntnisaus-
sage: Christus ,sitzt zur Rechten Gottes* (Apostolicum),
.dafl er ewig herrsche {iber alle Kreaturen und regiere
...“ (CA III). Unser Herr ist also nicht einer, dessen
Werk im wesentlichen darin bestiinde, einen Betrag zur
Religions- und Geistes- und Sozialgeschichte der
Menschheit zu leisten; vielmehr: der Mann aus Naza-
reth, der bei uns war und mit uns gelebt, sich mit uns
gefreut und geéngstigt, uns gedient, uns geliebt und fiir
uns den Tod erlitten hat, den hat Gott — ,,vielmehr“! —
auferweckt, und als der so Erhohte lenkt er den Lauf
der Weltgeschichte. Auch er in tiefer Verborgenheit,
wenn auch nicht in der des. deus absconditus, sondern
in der des deus revalatus, d. h. in der des Gekreuzigten.
Was bedeutet — man koénnte sogar fragen: was niitzt —
es dann ,daB er regiert? Weltge$d1ié}1te spielt sich, weil
Christus regiert, nicht ab unter dém Vorzeichen der
Herrschaft des ,althésen Feindes“,.so also, daB Gott
auf seine Welt verzichtete und sie in ihrer Verlorenheit
zugrunde gehen liefe. Aber auch nicht so,> daBl Gott
sich seiner Welt bemichtigte, indem er sich — rich1_:énd,
verdammend, vernichtend — ge gen uns in ihr durch-
setzt. Sondern Weltgeschichte (nach wie vor Ort der -
Entscheidung!) steht unter dem Angebot und in der
Perspektive des in Christus verbiirgten und realisierten
Heilswillens. Die Geschichte der Menschheit ist darum
voller Gewinnchancen. Sie hat einen Ausgang in die
Zukunft Gottes hinein. Jesus Christus herrscht als
Konig, unsichtbar schon heute, wédhrend der grundsitz-
lich entschiedene Kampf noch tobt; erst recht, wenn
seine Doxa vor aller Welt offenbar werden wird.

Kein Ereignis der Weltgeschichte kann den Anspruch
erheben, unmittelbar dem regnum Christi zugeordnet
zu werden. Auch der 8. Mai ist ein — allerdings heraus-
ragendes — Ereignis innerhalb der Geschichte, die durch
Christi Parusie begrenzt. und dadurch insgesamt relati-
viert ist. — Diese Einsicht wird ‘uns nicht hindern, die
Bedeutung dieses Gedenktages zu sehen und zu ‘wiirdi- ‘
gen. Der 8.Mai stellt das Ende einer Geschichtsphase -
dar, die gekennzeichnet ist durch eine beispiellose Kon-
zentration, Akkumulation und Eskalation des Bésen,
Schrecklichen und Verabscheuungswiirdigen. Dieser
Sintflut von - Uberheblichkeit, Menschenverachtung,
Rechtsbruch, Gewalt, Unmenschlichkeit und Grausami-
keit zu widerstehen, war unser Volk nicht fdhig, auch
soweit es nicht verfiihrt.«und verblendet, sondern zum
Widerstand willig war und in -solchen Widerstand
schwere Leiden auf sich nahm. Es geht in der Ge-
schichte allgemein nicht so zu, daBl die einen .den

~anderen ohne jedes Eigeninteresse, vielmehr aus rei-

ner nur Opferwilligkeit zu Hilfe kommen; man kann
sich das etwa an dem Eingreifen Gustav Adolfs zugun-
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sten der Evangelischen verdeutlichen. Tatsichlich ver-
danken wir es aber dem Eingreifen anderer Volker und
ihren immensen Blutopfern (die Volker der Sowjetunion

haben mit 20 Millionen Toten auf ,verbrannter Erde“

den héchsten Preis zahlen miissen), da wir von dem

braunen Schreckensregime befreit wurden und seitdem,-

vom Krieg. verschont, in neuer Ordnung ungestdrt unser
Stiick Welt aufbauen und gestalten koénnen. DaBl wir
nach ,oben“ (Kol.3,1f) schauen, soll uns nicht hin-
dern, vielmehr veranlassen, dariiber nachzudenken, was
das geschichtliche Handeln der Véilkgr, die als Feinde
zu hassen wir damals gelehrt wurden, fiir unser Leben
bedeutet und was sich fiir unsere Einstellung zu ihnen
daraus ergibt. ' :

Aber wohlgemerkt: Kein Zustand der Welt und keine
Phase der Geschichte ist schon das Reich Christi. Die
Weltgeschichte ist auch nur in einem sehr vorldufigen
* Sinne das Weltgericht; dem letztgiiltigen Urteil . des
himmlischen Richters vorzugreifen, steht uns nicht zu.
Wir haben auch nicht den Code in der Hand, nach dem
wir das geheime Walten unseres Herrn entschliisseln
kénnten. Christi Herrschaft ist unter dem Geschehen
dieser Welt tief verborgen. Sie hat die', Gestalt des
Kreuzes: unansehnlich,, undurchschaubar, mehrdeutig,
ja abstoBend. Aber der Glaube ist gewiB: So verworren
die Weltgeschichte (man denke an das Geschichtsbild
der Apokalypse!), in ihr ist der Christus wirksam, der
in jedem Falle unser Heil will. ,,Wir kennen nicht Got-
tes Wege, aber wir kennen Gottes Herz“ (M. Doerne).
(2) Was jetzt noch zu sagen ist, wird sachlich den
Schwerpunkt unserer Predigt bilden miissen. Zu leicht
kénnte es sonst passieren, daBl wir den Satz: ,Jesus
Christus herrscht als Konig“ zu einer. allgemeinen
Wahrheit machen, die weder unser Gewissen beun-

ruhigt noch etwas bei uns in Gang bringt, die aber dann -

auch nicht trostet und befreit. Auf dem hochsten und
" einfiuBireichsten Posten, den Gott im Himmel und auf
Erden zu vergeben hat: ,,unser Mann“. Ware das Evan-
gelium? Auf die Frage: ,Wer wird ,verdammen?“ liefle
“sich einie Antwort denken, vor der einem grauen konn.-
te. Wie, wenn der, vor dessen Richterstuhl wir alle
offenbar werden miissen, -auf nichts anderes bedacht
wire als auf vergeltende Gerechtigkeit? (Wir wissen
gar nicht, was wir tun, wenn wir mit diesem Grundsatz
oft so schnell zur Stelle sind!) Christus regiert — aber
wie? Er tut es als unser Fiirsprecher. Der regierend
neben dem Vater sitzt, steht zugleich fiirbittend vor
dem Vater. .

Die Frage: ;,Wer will verdammen?“ hat mit dem 8. Mai
1945 aufregend viel zu tun. Kein Zweifel: die Geschichte
fillt und vollstreckt Urteile. Wer den ewigen Richter
nicht kennt, wird das Urteil der Geschichte als letzt-
instanzliches ansehen, genauer: er wird um Irrwege
und Fehlentscheidungen der Geschichte wissen, aber er
-wird, wenn er an den Sieg des Gerechten in der Ge-
schichte glaubt, dem Geschichtsverlauf als ganzem die
Wiirde der héchsten Instanz zugestehen. Vielleicht wird
er sogar in der tatsdchlichen Uberwindung dessen, was
er verurteilt, zugleich die Lﬁsung der Schuldfrage sehen.
Etwa so: Bessermachen rdumt, alte Schuld aus. — Die
 christliche Gemeinde mufB es anders sehen. Natlirlich
. ist auch sie flirs 'Bessermachen. Aber sie weiB, daB
" schuldhafte Vergangenheit uns belastet und daB Be-

kenntnis der Schuld und Vergebung Vorausset-
zung der Umkehr sind. Wir sollten fiir uns selbst und
wohl auch stellvertretend fiir andere (die diesen ,,Draht*
nicht haben) vor Gott die Schuld 'bekennen‘, von der
kein Mensch uns befreien kann. Das ,Stuttgarter
Schuldbekenntnis® darf nicht zur Selbstverteidigung
miBbraucht werden, gewissermafBen als nachtrégliches
Alibi, Jeder, der die zwolf Fluchtjahre iberlebt hat,
muB sich fragen, ob er dieses Uberleben nicht durch
Mitschuld erkauft hat: indem er mitmachte oder schwieg
oder wegsah oder das Verabscheuungswiirdige ver-
harmloste und schénfirbte oder seinen Widerstand so
vorsichtg dosierte, da3 er mit einigermafB3en heiler Haut
davonkam. Und die damals noch nicht dabei waren,
miissen sich fragen, ob sie, hétten sie zu jener Zeit
gelebt, die Kraft und die Liebe gehabf'héitten, dem
Tyrannen und seinen Leuten bis aufs Blut zu wider-
stehen, oder ob es (wie die unsere, so auch) ihre Art
sein kdnnte, die Kurven so elegant zu nehmen, daB3 es
keine Kratzer gibt. Bestiinde Christi Weltregiment dar-
in, das auszumerzen, was das von ihm gewollte Heil
stort, dann wéren wir alle dran.

Nun wird man auch unter dem  Gesichtspunkt des
Schuldigwerdens die Veridnderungen, die im Reich Got-
tes ,zur Linken“, d.h.im Bereich der welterhaltenden
Gesetzesordnung: Gottes vor sich gehen, nicht unter-
schitzen diirfen. Wir wissen, daBl es keinen Zustand
dieser Welt gibt und geben wird, in dem wir der Ver-
gebung nicht mehr bediirfen. Trotzdem: daB die Ver-
strickung in Schuld und in das unausweichlich Bose —
in so unvorstellbaren AusmafBen! — auf der Ebene und
in dem MaBe dessen, was das ,Gesetz“ vermag, ein
Ende gefunden hat, ist ein Grund zum Aufatmen und
zur Dankbarkeit. Nicht zu selbstzufriedenem Ausruhen
und zu einer neuen Variante des Pharisdertums. Die
Freiheit, die wir haben, wird sich in Verantwortlichkeit
auswirken. .Aber wir reden ja von der Herrschaft
Christi. Es ist jetzt zu bedenken, was das heiBt, daB
yunser Mann“ die hochste Stellung innehat, die Gott
zu vergeben hat. Es ist der, der wie kein anderer um
die Tiefe der Silinde und um die Aussichtslosigkeit siin-
digen Menschseins weil, und der sich mit der Verloren-
heit der abtriinnnigen Geschopfe Gottes nicht abfindet.

Man mii3te sein ganzes Lebenswerk erzéhlen und —
»der gestorben ist“ — an sein Opfer denken. Selbst ein
Verfolgter und zu Tode Gequilter, nimmt er noch.die
Verlorenheit seiner Peiniger auf sich und bittet fir sie
— damals und immerzu (Hebr. 7,24 f), Er wird bei Gott
tiir uns vorstellig, er setzt sich fiir uns ein, er macht
sich fiir uns stark (entygnei hyper homon). Fragt man,

worin sein. Herrsein besteht, wird zu antworten sein:

Nicht darin, daB er anordnet, kommandiert, dréngt,
noétigt, sondern — eben darin, dafB3 er, der Richter, sich
fiir die Schuldigen einsetzt. Es gibt keine stdrkere Bin-
dung unseres Gewissens und keine wirksamere Mobili-
sierung unseres Wollens und ' Strebens als eben die
liberwiltigende Erfahrung, daB der Herr fiir uns ein-.
steht. So geschieht es denn, ,daB er alle, die an ihn
glauben, durch den Heiligen Geist heilige, reinige, star-
ke und troste, ihnen auch Leben und allerlei Gaben
und Giiter austeile und wider den Teufel und wider die
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Siinde schiitze _Lind beschirme“ (CA 1II — die Fortset-
zung des vorherigen Zitats). ,,Zur Freiheit hat uns
Christus befreit* (Gal. 5, . : ’

Bei_ Christus ist Konig- und Priestersein eines. So ist
es auch bei seinen Nachfolgern (Offb.1,6; 5,10). Chri-
- stus zieht uns in sein Tun hinein. Es mag Leser dieser
Zeilen geben, denen dieser Gedanke zu spit, viel zu

spit kommt., Es sollte aber dabei bleiben: Unser Heil

hdngt an dem, was Christus tut, er allein, er vor uns,
fir uns, ,aufler® uns. Aber nachdem uns das Seine
widerfahren ist, sollen wir auch das Unsere tun. In-
dem die Kirche sich in die Fiirbitte ihres Herrn ein-
blendet — wir beten ,im Namen Jesu“, ,durch Jesum
Christum, unseren Herrn* —, nimmt sie selbst teil an
seinem kéniglichen und priesterlichen Amt. Das ist ein
Dienst an der Welt, der ihr von niemandem abgenom-
men werden kann.
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