AMTSBLATT

DER EVANGELISCHEN LANDESKIRCHE GRE[F%WALD

‘Nr.7/8 Greifswald, den 31. August 1975 1975
Inhalt
o - Seite Sefte
A. Kirchliche Gesetze, Verordnungen und C. Personalnachrichten .. . . . . . . . ... . 94
Verfiigungen
Nr.1) Zwischen Konkordie und Kirche . . . . . g5 D- FreleStellen . . . . . . . . . . . .. .9
B. Hinweise auf staatliche Gesetze und E. Weitere Hinweise . . . . . . . . . . . . 95
Verordnungen o
Nr.2) Verordnung iiber die oOffentlichen StraBen F. Mittellungen fiir den kirchlichen Dienst
— StraBenverordnung — vom 22.8.1974 . . 80 Nr.3) BuBtags-Meditation 1975 . . . . . . . . 95

A. Kirchliche Gesetze, Verordnungen und
Verfiigungen '

Nr. 1) Zwischen Xonkordie und Kirche )

Am 1. Oktober 1974 ist die ,Konkordie reformatorischer
Kircken in Europa“ (Leuenberger Konkordie) (Kirchli-
ches Amtsblatt 1973 S.10 ff) in Kraft getreten und
damit die Kirchengemeinschaft zwischen den Unter-
zeichner -
Gliedkirchen des Bundes der Evangelischen Kirchen in
der DDR der Leuenberger Konkordie zugestimmt und

sie unterschrieben haben, hat nunmehr das Gespréch’

Uber die Frage begonnen, welche theologische Bedeu-
tung und welche praktischen Folgerungen die Tatsache
der gemeinsamen Unterzeichnung der Leuenberger
Konkordie und die damit vollzogene Eréffnung der
Kirchengemeinschaft auch zwischen den evangelischen
Landeskirchen in der DDR fiir ihre Gemeinschaft inner-

halb des Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR.

hat. Fir das Gesprach iber diese Frage hat der Aus-
schufl Kirchengemeinschaft auftragungsgemifB ein ‘Ar-
beitsergebnis ,,Zwischen Konkordie und Kirche“ vor-
vorgelegt, das nachstehend veréffentlicht wird.

Die Synode des Bundes der Evangelischeh Kirchen in
der DDR hat auf ihrer Tagung vom 27. September bis
1. Oktober 1974 in Potsdam-Hermannswerder die zu-
sténdigen Organe der Gliedkirchen einschlieBlich ihrer
Synoden gebeten, sich eingehend mit der Ausarbeitung
»Zwischen Konkordie und Kirche* zu befassen. Ins-
besondere hat sie angeregt, die folgenden Fragen zu
bedenken und zu beantworten:

— Ist die vorgenommene Beschreibung des durch die
Unterschrift der Gliedkirchen zu Leuenberg erreich-
ten ekklesiologischen Status des Bundes richtig?
Ist es insbesondere zutreffend, daB,
Bund in einem grundlegenden theologischen Sinne
seit und durch Leuenberg eine Kirche ist, er den-
noch in einém anderen (aber in welchen?) Sinne
noch zu einer Kirche werden muf3?

— Ist die Beschreibung des Zieles der Kirchwerdung
des Bundes als einer ,foderativ gegliederten“ evan-

Kirchen ertffnet worden. Nachdem alle.

obwohl der’

gelischen Kirche in der DDR angemessen, und wird
dieses Ziel von den Gliedkirchen bejaht?

— Sind die nichsten Schritte in Teil III der Ausarbei-
tung richtig und vollsténdig beschrieben, und sind die
Gliedkirchen willens diese Schritte zu vollziehen
bzw. sich an ihrem Vollzug zu beteiligen?

~ Sind die Gliedkirchen, bereit eine dem Vorschlag
in Ziff. 3.2.6. der Ausarbeitung des Ausschusses
Kirchengemeinschaft entsprechende Willenserkla-
rung abzugeben?

Innerhalb unserer Landeskirche hat der Theologlsche

Ausschufl mit der Arbeit an dieser Vorlage des Aus-

schusses Kirchengemeinschaft und an der Ste'llungnaﬁ-

me zu den von der Bundessynode gestellten Fragen be-
gonnen. Es- ist zu begriiBen, wenn dariiber hinaus ein-
zelne Pfarrkonvente und Arbeitsgruppen an diesen Fra-
gen arbeiten und ihre Uberlegungen dem Theologischen

Ausschufl der Landeskirche zuleiten. Das vorgelegte

Arbeitsergebnis des Ausschusses Kirchengemeinschaft

wird allen Mitarbeitern und vor allem den Synodalen

zum Studium empfchlen. By

Die Einfiihrung in das Arbeitsergebnis des Ausschusses

Kichengemeinschaft, die Oberkirchenrat Zeddies vor

der Bundessynpde in Potsdam-Hermannswerder gege-

ben hat, ist in ,Zeichen der Zeit* Heft 1/1975 S.19-22

veroffentlicht,

Greifswald, den 1. September 1975

Gienke
Bischof
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2. 1. 1. Kirchengemeinschaft im Sinne der Konkordie
2.1.2, Der Kirchenbegrifft der Konkordie im Vergleich
zu dem der Augsburgerischen Konfession

2.1.3. Zum ,satis est* in CA VII ’

2.1.4, Zur VerWirklichung der Kirchengemeinschaft
nach der Konkordie

2. 1. 5. Kirchengemeinschaft und Bekenntnisstand

2.1.6. ,Kirchwerdung” des Bundes?

2.2. Kirche aus dem Wort Gottes

2.2.1. Wachsende Gemeinschaft durch gemeinsame Er-

kenntnis des Evangelismus

2.2.2. Das Wort Gottes als Motor der Kirchwerdung

2.3. Kirche in der Begegnung mit anderen Kirchen

2. 4. ,Bekenntniskirche* und Okumene

2.4.1. Die falsche Alternative von Konfession und
Okumene

2. 4.2, Bekenntnis in der Wechselbeziehung von Tradi-
tion und Situation '

2.5. Die Landeskirchen und der Bund

2.5.1. Die geschichtlichen’ Bedmgungen der Landes-
kirchen

2.5.2. Die Spiritualitit der Landeskirchen

2.5. 3. Die Dialektik von Partikularitit und Universa-
litét

2. 5. 4. Folgerungen fiir das Verhdltnis von Bund und
Gliedkirchen

3. Nachste Schritte

3.1. Unmittelbare Folgerungen aus der Konkordie

3.1.1. Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft '

3.1.2. Anerkennung der Ordination

3. 1. 3. Kontinuierliche Lehrgespriche

3.2. Spezifische Folgerungen fir die Kuchweldung

des Bundes
. Methodischer Ansatz
. Strukturelle Aspekte
. Aufgaben
. Offene Fragen
. Die Zukunft der gliedkirchlichen Zusammen-
schliisse )
3. 2. 6. Willenserkldrung der Gliedkirchen
Die Konferenz der Evangelischen Kirchenleitungen hat
in ihrer Sitzung am 9./10. Mirz 1973 der Kommission
fiir Theologie des Bundes, die durch vom Rat der EKU
— Bereich DDR und der Kirchenleitung des VELK ent-
sandte Mitglieder zum Ausschlu8 fiir Kirchengemein-
schaft erweitert wurde, den Auftrag erteilt, moglichst
in Jahresfrist {iber die theologischen Elemente des
weiteren Zusammenwachsens der evangelischen Kir-
chen in der DDR zu arbeiten. Verschiedene Fragen der
Kirchengemeinschaft, der Kirchwerdung und der Be-
deutung der Bekenntnisbindung bediirften dringend
der Klirung.

[ R

1. AUSGANGSPUNKTE

1.1. Der Bund der Evangellschen Kirchen
inder DDR

Ausgangspunkt der Uberlegungen hat zunichst die Tat-
sache des Bundes der Evangelischen Kirchen in der
DDR und seine Situation nach 5 Jahren gemeinsamer
Arbeit zu sein. ,Die Organe, Kommissionen und Aus-
schiisse des Bundes haben eine Fiille von gemeinsa-
men Aufgaben in Angriff genommen. Arbeitsgemein-
schaft hat wachsende Kirchengemeinschaft mit sich
gebracht, und Kirchengemeinschaft hat zu engerer Ar-

beitsgemeinschaft gefithrt ... Wir wollen in dem Be-
miihen nicht nachlassen, unser Einssein in Christus in
dem Einigwerden unserer Kirchen auszudriicken. ..

Ein weiterer bedeutsamer Schritt wire es, wenn die
im Bund vereinigten Kirchen diejenigen kirchlichen
Elemente ihrer Gemeinschaft, die iber das Leuenber-
ger Modell hinausreichen, genauer verstehen und kon-
kreter entwickeln kénnten. Das wird vor allem Auf-
gabe eines moglichst ineinandergreifenden Wirkens
des ~Gemeinsamen Ausschusses Kirchengemein-
schaft* und der Lehrgespriachskommission sein. Die Sy-
node erwartet mit Ungeduld die Ergebnisse. In die-
sem Zusammenhang bejaht die Synode die im Kon-
ferenzbericht enthaltene Feststellung: ,Das Ziel kann
nur eine’ Gemeinschaft sein, die ihrem theologischen
Verstdindnis nach als Kirche in vollem Sinne zu be-
schreiben ist, wihrend sie sich in ihrer geschichtlichen
Gestalt als Gemeinschaft gewachsener Kirchengebild‘e
darstellen diirfte.«

Diese Stellungnahme der 1. Synode des Bundes, auf
der Schweriner Tagung am 29. Mai 1973 beschlossen,
ist bedeutsam fiir das Verstidndnis der Ordnung des
Bundes Artlkel 1. Die Vertiefung der Zusammenarbeit
der Gliedkirchen (Abs. 1), das Zusammenwachsen der
bekenntnisbestimmenden und rechtlich selbstindigen
Gliedkirchen ,in der Einheit und Gemeinsamkeit des
christlichen Zeugnisses und Dienstes gemiB dem Auf-

trag des Herrn Christus“ (Abs. 2) sind praktische Tat-

sachen geworden.

In die Uberlegungen ist ferner die Existenz der bei-
den anderen kirchlichen Zusammenschliisse einzube-
ziehen, die wiederholt ihre Bereitschaft erklédrt haben,
zu einer Intensivierung der gesamtkirchlichen Gemein-
schaft beizutragen. Die Generalsynode der VELK in
der DDR ist der Auffassung, dafli mit der Leuenberger
Konkordie ,die Endphase kirchlicher Gemeinschaft in
der DDR noch nicht erreicht ist. Sie halt es fiir wiin-
scheniswert, auf dem Wege zu einer durch Intensitit
und Konkretion geprigten grofieren Gemeinschaft
noch weiter voranzukommen.,, Der Rat der EKU, Be-
reich DDR, bewertet mit ausdriicklicher Billigung der
Synode den erreichten Stand der Gemeinsamkeit so
hoch, dal3 er auf das gemeinsame theologische Ver-
stdndnis dieser Gemeinsamkeit als einer Kirche hofft“.

1.2.Die Leuenberger Konkordie

Ein weiterer Ausgangspunkt fiir die Arbeit des Aus-
schusses waren der Abschluf3 der ,Konkordie reforma-
torische Kirchen in Europa“ und die Zustimmung al-
ler Gliedkirchen des Bundes zu dieser Konkordie.

Mit der Unterzeichnung gilt auch fiir die Kirchen
in der DDR, daB sie sich als ,Kirchen verschiedenen
Bekenntnisstandes auf Grund der gewonnen Uber-
einstimmung im Verstidndnis des Evangeliuins einander
Gemeinschaft an Wort und Sakrament gewidhren und
eine moglichst grofle Gemeinsamkeit in Zeugnis und
Dienst an der Welt erstreben® (Ziffer 29). Gleichzeitig
haben die Kirchen in der DDR  auch damit fiir ihre
Gemeinschaft unterstrichen, daffi sich ,die Kirchen-
gemeinschaft im Leben der Kirchen und Gemeinden
verwirklicht. Im Glauben an die einigende Kraft des
Heiligen Geistes richten sie ihr Zeugnis und ihren
Dienst gemeinsam aus und bemiihen sich um die Stir-
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kung und Vertiefung der gewonnen Gemeinschaft®
(Z. 35). Damit ist ein Arbeitsprogramm vorgezeichnet,
das in der Konkordie unter den Stichworten ,Zeugnis
und Dienst“, Theologische Weiterarbeit®, ,Organisato-
rische Folgerungen“ und ,Okumenische Aspekte“ ent-
faltet wird.

1.3.Der 6kumenische Kontext

SchlieBlich muf3 als Ausgangspunkt der Uberlegungen
zur Frage der Kirchengemeinschaft innerhalb der
DDR-Kirchen der 6kumenische Kontext genannt wer-
den. Die gegenwirtige oOkumenische Diskussion um
Vorstellungen und Modellé der Einigung der Kirchen
gibt insofern Hilfen fur eine Antwort, als sie deutlich
macht, daB seine pragmatische Engfiihrung der
Kompliziertheit der Traditionen, der Situation und der
Aufgaben nicht gerecht werden kann. Es geht um den
konstitutiven Wechselbezug von Lebens- und Lehrge-
meinschaft, wvon Identititswahrung und gemeinsa-
mer neuer Identitdtsfindung. In der Studie des Luthe-
rischen Weltbundes iiber ,Okumenische Methodolo-
gie* wird auf die durch die interkonfessionellen Ge-
spriache gemachte Erfahrung hingewiesen, ,daBl einer
wie auch immer strukturell oder institutionell gestal-
teten kirchlichen Gemeinschaft theologische Griinde
in einem weit geringerem Umfang als bisher angenom-
men im Wege stehen.* Auch wo Kirchengemeinschaft
durch einen theologischen Konsensus vorbereitet
wurde, gebe es haufig nichtdogmatische Faktoren, ,die
trotz der bestehenden dogmatischen Konvergenz die
Verwirklichung jener Gemeinschaft verhindern.“

Aullerdem hat die Kommission fiir Glauben und Kir-
chenverfassung in ihrem vorldufigen Studiendokument
svorstellung der Einheit und Modelle der Einigung
unter der Frage nach dem ,gemeinsamen Ziel* an-
gesichts bisheriger ,,Modelle der Einigung® und diese
versuchsweise {iberschreitend — das Xonzept einer
,konziliaren Gemeinschaft® angeboten und es durch
folgende Hinweise verdeutlicht:

,2Konzilare Gemeinschaft“ sei zu verstehen als

a) ,véllige gegenseitige Verpflichtung® im sténdigen

Vollzug der Einheit; als

b} ,Einheit in der Vielfalt*, bei der die Verschieden-
heiten, fiir die Raum bleibt, sich als Einheit erwei-
sen, indem sie in der Wahrheit des Evangeliums
aufeinander bezogen bleiben; als )

¢) ,Einheit auf allen Ebenen zugleich®; und als

d) ,Gemeinschaft des gemeinsamen Suchens®,in einer
Zeit, die durch den raschen Wandel der Verhialt-
nisse und der Fragen gekennzeichnet ist.

1.4. Zusammenfassung

Imr Sinne des Auftrags, den der Ausschuf3 hatte, ha-
ben sich fiir ihn folgende Leitfragen ergeben:

(zu 1.1) Wie kann die vertiefte Gemeinschaft, die
im Bund schon praktisch Tatsache geworden ist,
theologisch gemeinsam ausgesagt werden und wie
kann sie sachgemil eine dichtere Gestaltung finden?

(zul. 2.) Was ergibt sich aus den Zustimmﬁngen zur
Leuenberger Konkordie fiir die Gliedkirchen des Bun-
des, fiir den Bund selbst sowie fiir die EKU — Bereich
DDR und die VELK in der DDR auf dem Weg zu

.

groferer Gemeinschaft theologisch und organisato-
risch? Wie sehen von diesem Ausgangspunkt her die
nichsten Schritte aus?

(zu 1.3) Was tridgt die gegenwdirtige okumenische
Diskussion fiir unsere Frage nach den theologischen
Elementen des weiteren Zusammenwachsens und der
Bedeutung der nichtdogmatischen Faktoren aus? In-
wieweit kann uns das Konzept ,konziliarer Gemein-
schaft“ helfen oder ist fiir uns eines der bisherigen Ei-
nigungsmodelle angemessener? Welches Modell haben
wir unter Bericksichtigung der 8kumenischen Diskus-
sion zu entwickeln?

Da die drei Ausgangspunkte, obwohl sie jeweils be-
sondere Bedeutung haben, in unserer Situation ganz
dicht beieinander liegen, haben sich fiir den Ausschuf3
die genannten Leitfragen auch immer wieder unter-
einander verschrinkt. Das Ergebnis seiner so orien-
tierten Arbeit legt er mit den folgenden theologischen
und praktischen Darlegungen und Anwendungen zum
Gesprich in den Kirchen und Leitungsgremien vor.

2. THEOLOGISCHE GRUNDSATZFRAGEN

2.1.Kirchengemeinschaftund
Einheitder Kirche

Leuenberger Konkordie (LK) und Artikel VII der
Augsburgischen Konfession (Confessio Augustana/CA)

2.1.1.Kirchengemeinschaft im Sinne

der Konkordie

Kirchengemeinschaft' im Sinne der Konkordie ist er-
moglicht durch ein gemeinsames Verstdndnis des
Evangeliums. Von ihm her erweist sich, dal die Lehr-
verurteilungen in den reformatorischen Bekenntnissen
den gegenwirtigen Stand der Lehre der beteiligten
Kirchen nicht mehr betreffen. .

Die so ermdiglichte Kirchengemeinschaft wire falsch
interpretiert, wenn in kurzschliissiger Weise aufgrund
der ,im  Zentralen gewonnenen Ubereistimmung“
(LK Z.37) auch eine organisatorische Vereinheitlichung
im Sinne einer zentralistischen Einheitskirche gefor-
dert wiirde.

Ebenso falsch wire es aber auch, wenn die beteilig-
ten Kirchen es bei der erkldrten ,Uberzeugung, daB
sie gemeinsam an der einen Kirche Jesu Christi teil-
haben“ (Z. 34), genug sein lieBen, d.h., wenn in ihrem
strukturellen Verh#ltnis zueinander einfach alles beim
alten bliebe (kalte Kirchengemeinschaft). Vielmehr
soll die erméglichte Kirchengemeinschaft auch bis in
das Gestalthafte hinein verwirklicht werden. Dabei
kann es auch zu einer organisatorischen Einheit der
Kirche kommen, Das kann geschehen, ohne dafB diese
durch Einheit des Bekenntnisstandes bestimmt und
darin begriindet ist.

2.1.2.Der Kirchenbegriff der Konkord1e
im Vergleich zu dem der CA

Der Begriff der Kirche, mit dem die Leuenberger
Konkordie arbeitet, ist umfassender als der in CA VII
verwendete. Beide zielen auf den dogmatischern Grund
der Kirche, der im Evangelium selbst liegt. Deutlicher
aber als der von CA VII und in den Konkretionen liber
diesen hinausgehend bezieht sich der Kirchenbegriff
der Konkordie auch auf die historischen Gestaltungen,
in denen die Kirche sich darstellt. Im Kirchenbegriff
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der Konkordie sind die Bedeutung tiberlieferter
Frommingkeitsstrukturen (implizite Konfessionalitit,
Spiritualitit) sowie die nichtdogmatischen Faktoren
soziologischer, politischer und struktureller Herkunft
(siehe Beilage 1) ,Die Bedeutung nichtdogmatischer
Faktoren“ beriicksichtigt. Darum spricht die Konkordie
von Kirchengemeinschaft® und meint damit Gemein-
schaft von mehreren unterschiedlichen Kirchen.

2.1.3. Zum ,satis est“ in CA VII

Die LK vermeidet mit ihrem Kirchenbegriff die Ge-
fahr eines ekklesiologischen Doketismus, des MiBver-
stdandnisses der ndmlich, als sei die Kirche nur eine
ideelle GroBe und nicht auch geschichtliche Wirklich-
keit. Aus dem Wortlaut von CA VII kénnte ein sol-
ches MiBverstindnis der Kirche (,,civitas platonica®)
herausgelesen werden. A'llerdings geschdhe das dann
gegen den Sinn dieses Artikels. Denn mit dem dorti-
gen ,satis est“ (,dies ist genug...“) wird nicht mehr,
freilich auch nicht weniger als die schlechterdings
notwendige Bedingung filir die wahre Einheit- der Kir-

che im theologisch begriindenden Sinn ausgesagt. Das -

satis est® exklusiv im Blick auf den Grund der
Kirche und ibrer Einheit: ,consentire de doctrina evan-
geli et de administratione sakramentorum®“ (,daB da
eintrichtlich nach reinem Verstand das Evangelium
gepredigt und Sakramente dem gottlichen Wort
gemilB gereicht werden®). Das ,satis est“ ist aber nicht
exklusiv im Sinne konkret geschichtlicher Existenz
von Kirchen. Kirchen haben ihren einzigen, ein fir
allemal gelegten Grund im Evangelium von Jesus
Christus. Die konkrete Gestalt der Kirchen aber reali-
siert sich im Zusammenwirken auch mancher weiterer
Faktoren. Diese sind zwar sekundidr, aber weder ihr
Dafl noch ihr Was ist beliebig. Das ,nec necosse est“
folgt, widerspricht dieser Vorstellung nicht, ist viel-
mehr fiir sie offen, und darauf kann die Konkordie in
ihrem Ansatz riickbezogen werden.

2.1.4. Zur Verwirklichung der Kirchen-
gemeinschaft nach der Konkordie

Das ,,gemeinsame Verstdndnis des Evangeliums® (LK
Z. 6; 29), die ,im Zentralen gewonnene Ubereinstim-
mung®“ (Z. 37) wird die Fihrungsgrofle, unter deren
Anleitung die LK Schritte der Verwirklichung der Kir-
chengemeinschaft (Z. 35 ff.) erwartet. Dabei sind drei
Arten von Folgerungen und MafBnahmen zu unter-
scheiden (vgl. unten zu 3.). Diese Unterscheidung ist
aus folgenden Grilinden wichtig: -

(1) Die Konkordie selbst spricht von ,organisatori-
schen Folgerungen® in einer Weise, die generalisieren-
des Dringen auf Konsequenzen im Ordnungsbereich
ausdriicklich verwehrt. (Z. 42, 43, 45). Sie setzt die
Frage der Verwirklichung in dieser' Hinsicht — so
deutlich dieses Bezugsfeld mitgemeint ist — bei den
jeweiligen konkreten Situationen (Z. 44 und 45) an.

(2) Die Konkordie regelt nicht nur deswegen so ,weil
die Situationen verschieden sind. Es entspricht auch
ihrer Verhiltnissetzung zwischen dem Verstdndnis des
Evangeliums, wie es in den Teilen II und IIT Ausdruck
gefunden hat (Z. 31), einerseits, und der Verpflichtung
Zu Atheologischer Weiterarbeit (Z. 37) andererseits.
Da die theologische Weiterarbeit (Z. 37 bis 41) wesent-
licher Bestandteil der Verwirklichung der Kirchen-

gemeinschaft (Z. 35 ff.) ist, darf bei den von uns zu
planenden néchsten Schritten diese Weiterarbeit nicht
nur ein Schritt unter anderen sein. Vielmehr gehért
dann zur Situation, in der wir organisatorische Folge-
rungen aus der Zustimmung zur Konkordie zu prii-
fen haben, in jedem Fall auch der Stand unserer
theologischen Weiterarbeit im Prozefl des Zusammen-~
wachsens hinzu.

(3) Unter dem Stichwort ,Situation® ist von uns
festzuhalten, daB wir fir Verwirklichung der Kir-
chengemeinschaft im ordnungsgemaif-strukturellen Be-
reich mehrere Ausgangspunkte haben (vgl. oben 1. 1.
bis 1.3.). Die Frage nach den MafBnahmen, die wir in
diesem Bereich zu verfolgen haben, ist uns nicht nur

_unter dem Gesichtspunkt ,Folgerungen aus der Kon-

kordie“, sondern auch aus der zur praktischen Tat-
sache gewordenen Vertiefung der Zusammenarbeit im
Bund aufgegeben. Zwar koénnen wir uns nicht Folge-
rungen und MaBnahmen vornehmen, die der Konkor-

" die widersprechen wiirden, wohl aber haben wir auch

solche zu bedenken, die hinsichtlich der Gestalthaf-
tigkeit der XKirchengemeinschaft {iber die Konkordie
hinausgehen.

2.1.5.Kirchengemeinschaft und Bekennt-
nisstand '

Kirchengemeinschaft nach der LK 148t ausdriicklich
die tradierten Bekenntnisse in den einzelnen Kirchen
in Geltung (Z.30, 37). Die jeweilige Bekenntnisbe-
stimmtheit geflért zu den bleibenden Faktoren dieser
Kirchengemeinschaft. Die beteiligten Kirchen sind
»Kirchen verschiedenen Bekenntnisstandes® (Z. 29).

Freilich besagt das nicht dasselbe, wie, wenn es
hieBe: bekenntnisverschiedene XKirchen. Denn die
Verschiedenheit ihrer Bekenntnisstinde ist nur eine
Vérschiedenheit innerhalb der ,,Gemeinschaft® in der
die ,,Tfennungen“, die ihr ,seit dem~16. Jahrhundert*
entgegenstanden, ,aufgehoben“ sind (Z. 34),\’Die Be-
kenntnisverschiedenheit schlieBt nicht rhehr aus, sich
gemeinsames Teilhaben an der einen Kirche Jesu
Christi und Befreiung und Verpiflichtung zu gemeinsa-
men Dienst (Z. 35) zuzusprecﬁen. Vielmehr ist Kirchen-
gemeinschaft gerade Gemeinschaft der Kirchen mit
ihren verschiedenen Bekenntnisstﬁnden.

Nach Auffassung des Ausschusses wird diese Erkla-
rung -der Kirchengemeinschaft (vgl. Z. 34 im Kontext
mit Z. 30 ff.) dadurch gestiitzt, da mdn iiberhaupt die
Bekenntnisschriften 'nicht einfach mit der in CA VII
gemeinten pura doctrina evangelii (reinen Verkiindi-
gung des Evangeliums) gleichsetzen kann Die Rolle
der Bekenntnisschriften ist nicht die von Kirche kon-
stituierenden Dokumenten. Nur irrtiimlicherweise wur-
den sie oft. so angesehen. Die Bekenntnisschriften
wollten nach ihren Selbstverstdndnis immer schon ge-
schichtliche Bezeugung des einen Evangeliums sein
(sieh\e unten 2.4. sowie Beilage 2: ,Zur Funktion der
Bekenntnisse fiir die Kirche*).

2.1.6. KirchwerdungdesBundes?

"In Synodalverhandlungen, in kirchenamtlichen Ver-
laﬁtbarungen und in der Kkirchlichen Presse und im
allgemeinen ProzeB der Meinungsbildung wird die Ziel-
vorstellung fiir die gréfBere Gemeinschaft der Evange-
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lischen Kirchen in der DDR oft mit dem Stichwort
JKirchwerdung des Bundes“ zum Ausdruck gebracht.
Aufgrund der bisherigen Darlegungen ist dazu zu sa-
gen:

1. Indem alle Gliedkirchen des Bundes der LK zu-
gestimmt haben, ist der Bund selbst als Zusammen-
schlul auf dieser Grundlage in einem bestimmten
Sinn bereits ,Kirche* .Die nach CA VII notwendige
Bedingung fiir die wahre Einheit der Kirche (vgl. oben
zu 2.1.3) .ist erfiillt. Dem entspricht die wechselseitige
Gewdhrung der Xanzel- und Abendmahlsgemein-
schaft (LK Z. 33).Sie istihrerseits Ausdruck der neuen
Qualitit des Zusammenschlusses als Kirche im theolo-
gischen Sinn. Damit ist unseren Kirchen als Kirchen
verschiedener Bekenntnisstinde eine entscheidende
Vorgabe zuteil geworden, die nunmehr bei der Ziel-
vorstellung ,Kirchwerdung des Bundes“ und beim
Streben nach deren Verwirklichung entsprechend in
Ansatz gebracht und festgehalten werden muf.

2. Kirche im theologischen Sinn ist immer auch Kir-
che im Werden. Das ist eine geistliche Bestimmtheit
ihres Seins selbst.

Von ,Kirchwerdung“ des Bundes zu sprechen, kann
darum nicht heifien, eine héhere Qualitdt von Gemein-
schaft ins Auge zu fassen, in der Kirche-Sein unter
Absehen vom bleibenden Angewiesensein darauf, je
neu Kirche zu werden feststellbar wére. Andernfalls
wire auch schon das Kirche-Sein, der Gliedkirchen je
fiir sich falsch - verstanden.

3. Dieses der Kirche zu allen Zeiten und an allen
Orten mit auf den Weg gegebene In- und Zueinander
von Sein und Werden konkretisiert sich in der Frage
nach ihrer. Gestalt. In diesem Bezugsfeld liegen jetzt
unsere besonderen Probleme Hier miissen wir zu ei-
ner Ubereinstimmung dariber gelangen, was ,Kirch-
werdung” des Bundes heiflen kann und heiflen soll.
XKlar ist, dafl wir nach Leuenberg nun nicht nur grund-
sétzlich die Freiheit haben, sondern in unserer Situa-
tion auch dazu verpflichtet sind, der Frage nachzu-
gehen, wie eine Entsprechung des Bundes zu seinem
Kirche-Sein im theologischen Sinn aussehen und ge-~
funden werden kénnte. Klar ist ebenfalls, dafl das

Fragen danach nicht im Theoretischen und Unver--

bindlichen stecken bleiben darf, aber auch, da im
PrpzeB des Zusammenwachsens kein Vorwegnehmen
noch nicht vollziehbarer kiinftiger Entwicklungen Platz
greifen darf. '

Klar ist schlieBlich auch, dafi die. ,Kirchwerdung
des Bundes“ nicht nur im organisatorischen Bereich,
sondern auch in der Intensivierung theologischer Ge-
meinsamkeit und gelebter Gemeinschaft Gestalt gewin-
nen mull. In dieser Hinsicht wird man die ,Kirch-
. werdung® zuniéichst nur in ersten Schritten anzeigen
koénnen, zugleich aber auch konsequ'ent weiterverfol-
gen miissen, was die Chance unserer geschichtlichen
Situation ist: sich in einer theologischen verbindli-
chen und praktischen opferbereiten Begegnung der
Gliedkirchen auf die in Christus gegebene Einheit der
Kirche hin zu férdern und férden zu lassen.

2.2, Kirche aus dem Wort Gottes

2.2.1.Wachsende Gemeinschaft durch ge-
meinsame Erkenntnis des Evangeliums

2.2.1.1. Das Verhiltnis von Evangelium oder Wort
Gottes und Kirche hat aber noch eine {iber das Bis-

‘herige hinausgehende ekklesiologische Relevanz, jeden-

falls fiir Kirchen reformatorischer Tradition. Diese Tra-
dition die kirchliche Wirklichkeit in Aufnahme der
biblischen Uberlieferung als Volk Gottes, Leib Christi,
und besonders als Geschopf des Wortes Gottes. Hier
vor allem liegt die eigentliche Wurzel reformatorischer
Konfessionalitdt. Wort Gottes ist hier als viva vox,
als lebendige Verkiindung verstanden. Damit ist das
Element genannt, dafl im Mittelpunkt aller ekklesiolo-
gischen Selbstbestimmung und Selbstbesinnung stehen
muBl. Dabei kommt es darauf an, daB} dieses Prinzip‘
nicht in Gesetzlichkeit erstarrt, sondern als Glaubens-
und Lebenshilfe flir den einzelnen und die Gemein-
schaft erfahren wird. '

2.2.1.2. Menschen in den Kirchen wollen nicht die
Kirche, sondern. Gott ihren Herrn sein lassen, indem
sie sein Volk sind und bleiben. Gott aber ist ihr Herr
durch sein Wort. Insofern ist die Erkenntnis und der
Gehorsam -im Blick auf das Wort Gottes der wichtigste
Vorgang im Leben der Kirche, das Maf3 ihrer Einheit
und der Grad ihrer Lebendigkeit. Gemeinsame Fort-
schritte in der” Erkenntnis des Wortes Gottes sind Fort-
schrifte auf dem Wege der Gemeinschaft, denn sie
zeigen den Gehorsam gegeniiber dem Herrn der Kir-
che und die Liebe untereinander., Wenn gegliederte
Kirchen diese Erfahrung miteinander machen, wichst
das Maf} ihrer Gemeinschaft und vermindert sich die
Notwendigkeit von Abgrenzung bzw. Unterscheidung.

2.2.2.Das Wort Gottes als Motor der
Kirchwerdung

2.2.2.1, Die eben genannten Merkmale treffen auch
auf den Lernprozefl zu, in dem sich die Gliedkirchen
des Bundes befinden (Lehrgesprédche, Leuenberg). Sie
sind daher auch unter diesem Aspekt zur theologischen
und ekklesiologischen Bilanz herausgefordert, ebenso
zur historischen und soziologischen Analyse. Sie miis-
sen, was die verwendete Begrifflichkeit angeht, ihre
neuen Erfahrungen nicht unbedingt in herkémmlichen
Schemata artikulieren, doch muB in jedem Fall die
Normierung durch das Wort Gottes malB3gebend bleiben

Damit wird der reformatorische Grundsatz von der
Kirche als dem Geschdpf des Wortes Gottes zum ei-
gentlichen ,Beweger® der Kirchwerdung des Bundes.
Der Gesichtspunkt der Normierung durch das Wort
Gottes ist dabei ganz streng zu fassen; es muf3 deut~
lich bleiben, daBl das Wort Gottes auch unsere kirch-
liche Wirklichkeit in keiner Phase (auch der fortge-
schrittensten nicht) einfach bestétigt, sondern zugleich
in Frage stellt und erneuert.

Gewil3 gibt es keine theoretisch befriedigende Lbsung
flir diesen ProzeB, fiir diese Erziehung der Kirche durch
das Wort Gottes. Aktivismus auf der einen Seite, Quie-~

_-tismus auf der anderen sind Fehlhaltungen, die selbst

wieder nur durch das. Wort Gottes liberwunden werden
konnen. .Denn. dieses befreit von beiden, wie iiberhaupt
seine befreiende Kraft immer neu in den Mittelpunkt
aller Uberlegungen und Aktionen gehort.

2.2.2. 2. Kirchen, die mit uhd durch Gottes Wort auf

neue Weise verbunden den Weg in die Zukunft wagen,
lassen einiges zuriick. Sie diirfen wohl Briuche und.
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Institutionen, Grenzen und Unterschiede zuriicklassen,
nicht aber Menschen. Sie sollen sich den Weg auch
nicht bequem machen, indem sie Unbewiltigtes bei-
seite lassen. Auch in diesem Zusammenhang ist noch-
mals die Bekenntnisfrage zu erwihnen: die ge-
schichtliche Belastung durch unterschiedliche Bekennt-
nisse in der Vergangenheit und die gegenwirtig z. T.
vorhandene Unklarheit in dieser Frage im Zusammen-
hang mit der LK. Wihrend diese Problematilk bei den
Gemeinden kaum eine Rolle spielt, ist eine andere
wie wohl unterschwellige mit der Bekenntnisfrage ver-
kniipft, nicht ohne Belang auf der Gemeindeebene.
Gemeint ist. das weithin historisch bedingte Landes-
kirchentum, das fiir viele bis heute die .einzige an-
schauliche Form ausmacht, in der Kirche ,oberhalb®
der Ortsgemeinde begegnet. Genau in dieser Funktion
(zu der noch weitere kommen werden), ist aber das
Landeskirchentum auch im ProzeB der Kirchwerdung
des Bundes nicht nur méglich, sondern geradezu not-
wendig, wenn es um ihre Vereinigung und nicht um
Vereinheitlichung zu ihren Lasten gehen soll. Die
Landeskirchen sind Tréger theologischer und nicht-
theologischer Traditionen. Sofern solche Traditionen
ernsthafte Anliegen von einzelnen bzw. Gruppen in
der Kirche sind, sollen sie ‘it diesen auf dem Weg
in die Zukunft mitgenommen werden. Wo TUnter-
schiede 'erhalten bleiben, sollen sie positiv-profilie-
rend, nicht negativ-trennend wirken. Das sollte ein
Grundsatz auf dem Wege zu gréBerer Gemeinschaft
iiberhaupt sein und zugleich ein Beitrag zur kumeni-
schen Diskussion.

2.3.Kirche in der Begegnung mlt anderen
Kirchen

2.3.1. Der Tatbestand, daB nach der Zustimmung zur

‘Leuenberger Konkordie die Landeskirchen der DDR
gemeinsam zugleich Kirche sind und Kirche wer-
_den, verwirklicht sich iiberhaupt im Horizont oku-
menischer Theologie und Bewegung und ist selbst ein
tkumenisches Fakium sui generis.

Die Entdeckung der Kirche als von Gott ge-
schenkte Okumenische Realitdt verpflichtet die Einzel-
kirchen zum gegenseitigen Aufeinander-Héren als zu
einem Akt des Gehorsams gegenuber dem Herrn der
Kirche.

Die in der Okumee z. Z.diskutierten Modelle kirch-
licher Einheit sind nach Meinung des Ausschusses mcht
ohne weiteres zu {ibernehmen.

Jedoch scheinen aus der O6kumenischen Diskussion
heraus, bei der die romisch-katholichen Vorstellungen
und LehriuBlerungen nicht iibersehen werden diirfen,
flir die Kirchwerdung des Bundes der evangelischen
Kirchen in der DDR Elemente aus dem Gedanken der
okonziliaren Gemeinschaft® und der Vorstellung des
unabdingbar - Aufeinander-Bezogenseins von Partikular-
kirche und Umversalklrche fruchtbar und weiterfith-
rend zu sein.

2.3.2. Der Gedanke der ,konziliaren Gemeinschaft*

scheint forderlich ,weil er dazu nétigt, Einheit als eine

Sache stindigen Vollzugs und Verschiedenheit als ein

. wesentliches Element von Einheit zu denken. So kann

dem Rechnung getragen werden, was zum Begriff der
Kirchwerdung gesagt wurde.

Der Gedanke der ,Partikularitit“ scheint forderlich,
weil er konkrete Orts- oder Teilkirchen (Landeskirchen
usw.) als die Subjekte solcher konziliaren Gemeinschaft
in das Blickfeld riickt. Kirche lebt und verwirklicht sich
auf verschiedenen Ebenen. Auf allen Ebenen besteht
sie aus Teilkirchen und ist ihrerseits Teilkirche. (Nur
fiir Ortsgemeinde und Universalkirche trifft das nicht
in beiderlei Betracht zu.) Auch diese Sicht kannzum
Verstédndnis der Landeskirchen und des Bundes im
Blick -auf Kirchwerdung hilfreich sein.

2.3.3. Als weitere Frucht 6kumenischer Erkenntnisse-
ist die Bedeutung nichtdogmatischer Faktoren beim
Zusammenwachsen von Kirchen anzusehen und zwar in
ihrer Ambivalenz, nach welcher sie sowohl férdernde
als auch hemmende Funktion haben. Als Ausdruck der
Leiblichkeit des Heils und in Abwehr allen Doketismus®
kommt diesen Faktoren theologische Relevanz zu.

2. 3.4. Der spezifische Beitrag der Reformationskirchen
tiir die Okumene ist ihre uneingeschriinkte, freiwillige
Bindung an das Wort Gottes. Die Uberzeugungskraft
und Wirkung dieser Bindung wichst, je offenkundiger
sie innerhalb der Reformationskirchen selbst zur Ge-
meinsamkeit fihrt.

2.4 Bekennniskirche* und Okumene -

2.4.1. Die falsche Alternative von Kon-
fessionund Okumene

2.4.1.1. Die o6kumenische Diskussion der Kirchenein-~
heit nimmt jhren Ausgang noch immer zumeist entwe~
der bei der Konfessionalitdt oder der Okumenizitit der
Kirche. Diese unterschiedlichen "Ansitze wirken sich
oft zu einem Gegensatz von Bekenntnisbindung und
Okumenischem Einheitswillen aus. Beide Aspekte gehs-
ren jedoch zusammen. Dies 148t sich an der Beziehung
zweier Grundeigenschaften der Kirche verdeutlichen.
Sie ist apostolisch und katholisch, d.h. in unserem.
Blickwinkel: Die Art, wie eine Kirche die apostolische
Botschaft und Ordnung in Lehre und Leben entfaltet,
mufBl auf der einen Seite dem geschichtlichen einmaligen
Ort, an den sie gestellt ist, entsprechen. Das istim Zu-
sammenspiel von. Tradition und Situation ihre konfes-
sionelle Prigung. Ebenso mufl aber ihr Zeugnis dem Zu-
sammenhang mit der Gesamtkirche (Katholizitdt) ent-
sprecflen. Darifi zeigt sich ihre Okumenizitit.

2.4.1. 2. Gerade dieser Zusammenhang von Konfession
und Okumene ist durch die Kirchenspaltung der der
Reformaimn folgenden Jahrhunderte verlorengegangen.
Die Okumenizitit zerreiBt. Aus Konfession wird Kon-
fessionalismus. Die Bekenntnisse fithren zur konfessio-
nellen Vereinheitlichung in ihrem Geltungsbereich, in.
dem sie nun zum abgrenzenden und durchgehenden Ge~
staltungsprinzip fiir Lehre und Leben der Kirche wer-
den. Aber erst absolutistisches Staatsinteresse, vereins~
rechtliches Kirchenversténdnis, romantlsches Organis-
musdenken, antirationalistische Erweckung und grund-
sdtzlicher Konservativismus haben in einer spédten und
verflochtenen Wirkungsgeschichte jenen Gehalt von
,2Bekenntniskirche* erméglicht, wie er durch Neu-
luthertum, Unionsgegnerschaft und auch durch .den
Kirchenkampf geprigt wurde. Der dkumenische Hori~
zont ist nicht einfach mit der Uberwindung national be~
stimmter Kirchlichkeit wiedergewonnen. Es entsteht
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nur eine innerkonfessionelle Okumenik, die die landes-
kirchliche Einheitlichkeit auf ihre Kirchenfamilie iber-
trégt. Die Kirchenfamilie selbst wird vom Prinzip der
.2Bekenntniskirche“ geprigt.

2.4.1.3. Die Geschichte dieser Erstarrung ist aber zu-
gleich die Geschichte einer Bewahrung. Zwar hat gerade
die historische Bekenntnisbindung ernéute Bekenntnis-
bildung unmoglich gemacht, aber in den Zeiten fast
volliger konfessioneller und territoialer Isolierung haf
sich die Bekenntnisbindung um die Aufrechterhaltung
des Konsenses bemiiht und die Auflésung der Katholizi-~
tdt in sektierische Sonderbildungen verhindert. Diese
Periode der Kirchengeschichte ist zu Ende gegangen,
seitdem in unserem Jahrhundert der 6kumenische Auf-
bruch erfolgt ist. In einem zunehmenden MaBe kann
keine Kirche mehr nur aus ihren eigenen Traditionen
leben.

'2.4.9. Bekenntnis in der Wechselbezie-
hung von Tradition und Situation

2.4.2.1, AuBlerdem zwingen die moderne Entwicklung
und das geschichiliche Denken dazu, auch innerhalb
derselben Xonfession verschiedene sendungsgetreue
Ausprdgungen von Zeugnis und Dienst anzuerkennen.
Jede Konfessionskirche steht vor dem Problem, entwe-
der Einheitlichkeit durch Bekenntnisdurchsetzung zu
erzwingen oder Bekenntnisgeltung durch Duldung zen-
trifugaler Entwicklungen zur bloflen Behauptung zu
verdiinnen. Diese Verlegenheit wird nur {iberwunden,
wenn Bekenntnis nicht meéhr als unverédnderbare Griin-
dungsurkunde einer Kirche verstanden wird, sondern
als zwischenkirchlich verantwortete (prozessuale) Ab-
folge von Tradition Und Situation —und dies auf allen Ge-
bieten des kirchlichen Lebens, nicht nur auf dem der
Lehre. Erst Kirchen, die dkumenisch miteinander leben,
konnen ihre iiberkommene konfessionelle Prigung kon-
kret erneuern. Erst Kirchen, die sich solcher Art be-
kennend erneuert haben und sich so voneinander unter-
scheiden, kdnnen sowohl innerhalb einer Konfession
wie zwischen XKonfessionen Okumenisch miteinander
leben.

2.4:2.2. Die ekklesiologische Problematik des Bundes
kann nach dem Gesagten nicht aus den noch fortwir-
kenden Kriften der zu Ende gehenden Epoche des Kon-
Tessionalismus und der durch sie geformten Geschichte
evangelischer Einigungsbemiihen ihre L&sung- fin-
den, sondern nur vom Anbruch Skumenischer Wieder-
begegnung her. Um Kirche zu sein, muf3 der Bund weder
den Anforderungen einer Bekenntniskirche entsprechen
noch darf er Bekenntnis verneinen.Er braucht also we-
der durch eine Lehrerkldrung konstituiert zu werden
noch auf Lehrerklidrungen zu verzichien. Sein Kirchen-
charakter muB verstanden werden als Teilverwirkli-
chung eines verpflichtenden Zusammenlebens von Kir-
chén, das allein auch sonst regional und global Kirchen
in die Lage versetzt, ihre. itbernommene konfessionelle
Prigung zu wahren und zu wandeln und diese Wand-
lungen miteinander zu verantworten, d.h. zugleich
6kumenisch und kontessionell zu leben. .

2.5. Die Landeskircheundder Bund )
2.5.1. Die geschichtlichen Bedingungen
der Landeskirchen - -
2.5.1.1. Die Erdrterung der theologischen Grundfragen
auf dem Wege zur Kkirchwerdung des Bundes unter

dem Gesichtspunkt von Xonfessionalitit und Oku-
menizitdt bedarf einer Erginzung nach der kirchen-
rechtlichen Seite. Wir bleiben zu sehr oberhalb der
Frage nach der Kirche in ihrer realen Gestalt, wenn
wir diese Seite ausklammern. Wir versuchen, diesen
Aspekt auf dem Hintergrund 6kumenischer und kir-
chenrechtlicher Erdrterungen in den Begriffen von
yPartikularitit® und ,Universalitidt® der Kirche zu
erfassen. Ohne dieses Problem grundsétzlich behan-
deln zu koénnen, fragen wir hier nach den Auswirkun-
gen, die das dialektische Miteinander von Partikula-
ritit und Universalitit der Kirche auf das Verhilt-
nis von Gliedkirchen und Bund hat.

2.5.1.2. Der unbestrittene Ausgangspunkt alles kir-
chenrechtlichen Handelns war bisher die sogenannte
,Souverdnitit® der einzelnen Landes- (Provinzial-)
Kirchen, die in allen kirchlichen Belangen prinzipiell’
sich selbst leiteten und in rechtlicher Selbstindigkeit
handelten. Soweit es um groflere Gemeinsamkeiten
oder Zusammenschliisse ging, hing deren Einheit von
der Bereitschaft dieser Landeskirchen ab, etwas von
ihren Rechten abzugeben. Selbst wo das geschah,
wurde aber darauf geachtet und notfalls durch Einbau
eines Vetorechtes sichergestellt, daB die primére
Handlungsfreiheit bei den Landeskirchen blieb.
2.5.1.3. Unsere Landeskirchen sind geschichflich ge-
wachsene Gebilde deren Souveridnitat urspriinglich
vom staatlichen Verband, in dem sie lebten, entliehen
war, und deren geistliche und rechtliche Selbstindig-
keit sich erst im 19.und -20.Jahrhundert endgiiltig
ausformte. Das Jahrhundert der Reformation hat sol-
che kirchenrechtlichte Souverénitét der Landeskirche
noch nicht gekannt. Das iiberterritoriale Kirchenrecht
blieb bis zum Ende des alten Reiches gesamtkirchlich.
Der Ansatz bei der ekklesialen Isolation von Terri-
torialkirchen hat die rechtlich verselbstidndigien Lan-
deskirchen bis heute mitbestimmt und hat die Eini-
gungsbemiihungen bis heute am Antagonismus von
nationalkirchlicher Einheit und landeskirchlichem
Partikularismus scheitern lassen.

2.5.2. Die Spiritualitdt der Landeskir-
chen ~
2.5.2.1, Gleichwohl hat sich in der Geschichte in en-
ger Verbindung von Konfessionalitdt und Legalitit
eine ganz bestimmt geprégte Struktur in den verschie-
denen Landeskirchen herausgebildet, die auch das Gefal
fiir das geistliche und kirchliche Leben in diesen Kir-
chen abgab. Es wire toricht ,u. U. fiir das kirchliche
Leben sogar todlich, dies zu miBlachten. Die groBen
Unterschiede in den Verfassunsgstrukturen der ein-
zelnen . Landeskirchen mogen von manchen als Last -
der Tradition empfunden werden, sie konnen aber
weder gedanklich {ibersprungen noch durch Rechts-
akte einfach beseitigt’ werden.

2.5.2.2. Man kann die gewachsenen gliedkirchlichen
Strukturen auch nicht dadurch verdichtigen, daB man
darauf hinweist, daB an ihrem Zustandekommen nicht
nur Fragen des Bekenntnisses, sondern auch .nicht-~
dogmatische Faktoren, Einfllisse der jeweiligen ge-
schichtlichen und gesellschaftlichen Umwelt, eine mit-
bestimmende Rolle gespielt haben, (vgl. Beilage 1 —
Bedeutung der nichttheologischen Faktoren). Diese
nichtdogmatischen Faktoren, die einst die Landeskir-
chen bilden halfen, haben sich inzwischen mehrfach

.
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verdndert. Die Fluktuation in der Gesellschaft macht
deutlich, dafl die durch die Taufe begriindete Mitglied-
schaft in der Kirche nicht mehr als Mitgliedschaft in
einer Landeskirche allein verstanden werden kann.
Die in der sozialistischen Gesellschaft gestellten Fra-
gen fordern auch gemeinsame Antworten und Lé-
sungen der Kirchen heraus.

2.5.2.3. Imm Blick auf die der Kirche gestellten Aufgaben
kann man dennoch geistliche Griinde fiir die bleibend
legitime Existenz von Partikularkirchen anfiihren: Fiir
die Leitung einer Kirche ist ihre Uberschaubarkeit
und Erreichbarkeit eine unabdingbare Notwendigkeit.
Fiir das geistliche Leben einer Kirche ist die Moglich~
keit regelmifBliger und umfassender Visitation funda-
mental. Fir die Verkiindigung des Evangeliums ist
die geordnete Berufung von Mitarbeitern der Kirche
durch Ausbildung und Ordination unentberlich. Das
Zusammengehorigkeitsgefiinl der Christen braucht
einen sichtbaren Ausdruck in der Moglichkeit gemein-
samen Zusammenkommerns. Damit sind zwar nicht die
derzeitigen GroBen unserer Landeskirchen und schon
gar nicht ihre Abgrenzungen ‘einfach gerechtfertigt.
Aber damit erscheint uns die Sinnhaftigkeit des Fort-
bestandes handlungsfihiger Gliederungen geschicht-~
lich, geistlich und theologisch fiir die evangelische
Christenheit in der DDR erwiesen zu sein, die im We-
sentlichen auch an die Gestalt der bisherigen Landes-
kirchen ankniipfen sollten.

2.5.3. Die Dialektik von Partikularitéat
und Uniwersalitédt

2.5.3.1. Freilich muB3 nun gerade die ,Souverdnitit®
dieser Lar_ldeskirchen einer grundsitzlichen Relativie-
rung unterzogen werden. Nur die Dialektik von Parti-

kularitdt und Universalitdt kann die bislang unlésba--

re Aufgabe meistern. Partikularitit zugleich anzuer-
kennen und zu begrenzen, und die Universalitat zu-
gleich anzuerkennen, ohne Partikularitét auszuschlielen
Das hat seinen Grund nicht nur darin daB jede Kir-
che erkennen muf}, daB neben ihr auch noch andere
Kirchen da sind, an deren Existenz sie nicht vorbei-
kommt. Es ist vor allem darin begriindet, daB die
eine Kirche Jesu Christi grundséitzlich in und aus sol-
chen Ortskirchen (Partikularkirchen) besteht und ihre
Einheit sich immer auch als Gemeinschaft von Kir-
chen darstellt. In diesem Sinne kann man sagen: keine
Kirche ist Kirche ohne die andere Kirche.

2.5.3. 2 Weder darf Partikularitit durch Isolierung
verabsolutiert werden (Partikularismus), noch prin-
zipiell aufgehoben  werden (Universalismus). Partiku-
laritat und Universalitit der Kirche konnen als Aus-
druck desselben ekklesialen. Grundverhiltnisses eér-
kannt werden wie Konfessionalitit und Okumenizitat.
Die partikularkirchliche Verpflichtung zu universal-
kirchlicher Verbundenheit ist durch die neuere 6ku-
menische Theologie zum Ausdruck gekommen. Sie ist
fiir unseren Teil der Christenheit mit dem Abschlu3
der Leuenberger Konkordie markiert und sie charak-
tersiert das durch Austausch, Besuch und Beratung
gewachsene geistliche Leben im Bund. Hier zeichnet
sich kein beliebiges, nur auf subjektiver Bereitwillig-
keit beruhendes Geschehen ab, sondern hier wirken

sich geistliche Faktoren aus, die in der Universalitit
der Kirche begriindet sind und daher nicht miBachtet:
werden diirfen.

2.5.4. Folgerungen fiir das Verhidltnisvon
Bund und Gliedkirchen

2.5.4.1. Wenn so Partikularitdt und Universalitit zu-
gleich das Miteinander der Kirchen im Bund bestim-
men, muBl nach einer Ordnung gesucht werden, die
ebenso sehr die Eigenstdndigkeit der Gliedkirchen
achtet wie ihre Gemeinsamkeit verpflichtend zum Aus-
druck bringt.
Es wird zu fragen sein, welche Organe solches, ', kon-
ziliar* verstandene Miteinander sich geben muB und
welche Aufgaben und Kompetenzen ihnen zuzuweisen
sind. In jedem Fall muf3 der Bund in solchem Mitein-
ander als Kirche im Namen von Kirchen handeln
koénnen. Es erscheint uns gewifl, daB sich die hier be-
schriebene konkrete Teilverwirklichung der Universa-
litdt der Gliedkirchen im Bund in der Konferenz der
Kirchenleitungen selbst abbilden muB, dafl anderer-
seits die Bundessynode die Darstellung der relativen
Einheit der durch sie reprisentierten Kirche sein mufB.
Beide Groflen miissen in Wegfindung und Beschluf3~
tassung einander unaufthebbar zugeordnet sein. Die
einzelnen Gliedkirchen behalten fiir ihren Bereich und
nach Maflgabe der Gemeinschaft Handlungsfreiheit
und Verantwortung, sind aber zugleich so aneinander
gebunden, dafl sie sich mit ihrem Handeln, auch mit
ihrem Ordnen, den anderen Kirchen im Bund ver-
pflichtet wissen. Sie miissen solches Handeln und
Ordnen jederzeit vor den anderen Kirchen begriinden
kénnen und sollen sich darin auch durch sie bestiti-
gen oder korrigieren lassen. '

2.5.4.2. Weil die aus Kkirchlichen Partikularititen be-
stehende Gesamtkirche in der DDR -ihrerseits ein
Teil der Universalkirche ist, muf3 sie sich als Teil der
tkumenischen Gemeinschaft verstehen und bewéhren.
Der Bund, der sich als Kirche versteht, kann sich nicht
gegeniiber anderen Kirchen in der DDR verschlieBen.
Er weill sich verpflichtet, der Skumenischen Gemein-
schaft mit ihnen wie mit allen Kirchen in der Welt
zu dienen. Er mufl zur Begegnung und Zusammen-
arbeit nach dem MalB des Méglichen beitragen.

2.5.4.3. Wenn. man von diesen Grundiiberlegungen
her nach einer Zielvorstellung fiir die Gemeinschaft
unserer Kirchen in der DDR fragt, wird man von der
spezifischen ‘Gemeinschaft einer forderativ geglieder-
ten evangelischen Kirche in der DDR sprechen koén-
nen, in der die Gemeinsamkeit der Landeskirchen
eine einander verpflichtete und flireinander dlenst—
und opferbereite Gestalt findet.

3. NACHSTE SCHRITTE

3.1. Unmittelbare Folgerungen aus der
Konkordie

In diesemn Abschnitt geht es darum, aufgrund der Er-
Orterungen von Teil 2 konkret zu iiberlegen, was in:
néchster Zeit geschehen kann und muB, um die Ge-
meinschaft der Kirchen in der DDR verbindlicher zu
gestalten und zu vertiefen. Solche praktischen Schritte:
dirfen nicht nur rein pragmatischer Natur sein, son--
dern bedlrfen der stindigen theologischen Reflexion.
Die Zustimmung der Gliedkirchen des Bundes zur LK
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ist ein wesentlicher Schritt in dem dem Bund
aufgegebenen Zusammenwachsen, ,in der Einheit und
Gemeinsamkeit des christlichen Zeugnisses und Dien-
stes gemdB dem Auftrag des Herrn Christus® (Artikel
1, Abs. 2 BO)., Mit diesem Schritt erhilt die bereits
unter den Gliedkirchen im Bund praktizierte Gemein-
schaft eine neue Qualitit. Es ist daher zu fragen, wel-
che Folgerungen sich aus der LK ergeben. Dabei ist
zu unterscheiden zwischen

1. Folgerungen, die sich aus der Zustimmung zwin-
gend ergeben,

2. Folgerungen, die die LK selbst als méglich bezeich-
net, aber nicht festlegt, und

3. Folgerungen, die sich in der konkreten Situation
der Gliedkirchen des Bundes aus der neuen Quali-
tit der Kirchengemeinschaft ergeben, die die be-
reits praktizierte Gemeinschaft weiterfilhren, dem
Kirche-Sein des Bundes Rechnung tragen und da-
bei auch iber die LK hinausgehen koénnen.

Zu den nichsten Schritten wird daher auch die Wei-

terfiihrung des theologischen Gesprdchs gehéren mis-

sen

3.1.1. Kanzel- und Abendmahlsgemein-
schaft’

3.1.1.1, Die unmittelbarste praktische Folge der Kir-
chengemeinschaft nach der ‘LK ist die Gewihrung der
Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft, und zwar auch
kirchenrechtlich gesehen. Die LK 146t diese Folge un-~
mittelbar mit der Zustimmung zu ihr eintreten. Eines
weiteren Rechtsaktes bedarf es daher fir die Herstel-
lung dieser Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft
nicht. Es ist nur zu priifen, ob in den geltenden Rechs-
stzen dieser Zustand angemessen beschrieben ist oder
ob gar geltendes Recht der Praktizierung der Kanzel-
und Abendmahlsgemeinschaft entgegensteht und des-
halb aufgehoben werden miiBite.

Die Kanzelgemeinschaft ist unter den Gliedkirchen
des Bundes gegeben und durch Artikel 2, Abs. 2 BO
festgelegt.

3.1.1.2. Abendmahlsgemeinschaft bedeutet zwingend
Interkommunion (gegenseitige Zulassung)., Fiir die
Gliedkirchen des Bundes wird diese nicht erst durch
die Zustimmung zur LK eingefiihrt, sondern sie be-
steht bereits (Artikel 2, Abs. 4 BO), bisher allerdings
nur durch (jeweis einseitige) Festlegungen der einzel-
nen Gliedkirchen. Hinter diese Festlegungen kann aber
jedenfalls nach der Zustimmung zur LK nicht mehr
zurickgegangen werden, da es sich nun nicht mehr um
einseitige Erkldrungen, sondern um eine gegenseitige
Erklirung handelt. Mit der Zustimmung zur LK ist
der Rechtsgrund fiir die Interkommunion nicht mehr
die PFestlegung der einzelnen Gliedkirche, sondern die
Vereinbarung in der LK. Insofern trifft die Beschrei-
bung des Artikels 2, Abs. 4 BO die Rechtslage nicht
mehr voll. Sie steht ihr aber auch nicht in der Weise
entgegen, dafB sie unbedingt, sofort geindert werden
miiBte.

3.1.1,8. Zur vollen Abendmahlsgemeinschaft gehort
ferner die Interzelebration.

Der Ausdruck ,Erméglichung der Interzelebration“ in
LK Z. 33, kann mit verschiedenen Akzentuierungen
‘ausgelegt werden.

(1) Die Gewidhrung der Abendmahlsgemeinschaft,
welche die Ermdéglichung der Interzelebration ein-
schlieft, 148t sich durchaus so verstehen, daBl mit

" der Zustimmung zur LK die Interzelebration er-
moglicht ist, und weitere Rechtsakte dafiir nicht
erforderlich sind. Diese Auslegung wird aber nicht
einhellig vertreten.

(2.) Die Verwendung des Ausdrucks ,Ermoéglichung®
kann auch so verstanden werden, als miisse durch
nachfolgende Rechtsakie unter den betreffenden
Kirchen erst die Interzelebration vereinbart wer-
den. Dabei ergibt sich dann die Frage
a) sind sie” dazu durch die Zustimmung zur LK
verpflichtet oder
b) soll ,Ermdoglichung” nur bedeuten, die Mo6g-
lichkeit, die Interzelebration zu vereinbaren.

Auch die letztgenannte Auffassung wird vertreten,
allerdings mit der Einschridnkung, daB entsprechend
der Gesamtintention der LK in den konkreten Fillen
nicht Vereinbarung von Interzelebration einer Begriin-
dung bediirfe, sondern umgekehrt der Verzicht darauf
bzw. eine vorldufige Zuriickstellung solcher Rechts-
akte.

Angesichts dieser unterschiedlichen Auffassungen wird
man kaum davon ausgehen kénnen, dafl die weitest-
gehende Auslegung (1.) allgemein anerkannt wird, Das
wird man nur bei der am wenigsten weitgehenden
Auslegung (2 b) erwarten konnen. Von dieser  soll
deshalb hier ausgegangen werden.

Die bisherige Situation bei uns ist durch folgendes
gekennzeichnet: '

a) Innerhalb der EKU, ihren Gliedkirchen und den
zu ihnen gehérenden Gemeinden einerseits und
innerhalb der VELK andererseits besteht bereits
Interzelebration. )

Zwischen der EKU und der VELK, ihren Glied-
kirchen und den Gemeinden im ganzen besteht da-
gegen Interzelebration bisher noch nicht. Vielmehr
ist der dort bisher gegebene Zustand am ehesten
‘mit Interkommunion bis hin zur Konzelébration
zu bezeichnen,

b

=

c¢) Die BO regelt die Frage der Interzelebration nicht.
Der AusschuB ist der Uberzeugung, dafl mit der
Zustimmung aller Gliedkirchen des Bundes zur
Konkordie jedenfalls hinsichtlich ihres eigenen
Verhiltnisses zueinander die bisherigen Hinder-
nisse fiir Interzelebration tiliberwunden sind. Der
Ausschuf3 stiitzt sich dabei insbesondere auf die
Synodalbeschliisse in diesem Sinn, die von mehre-
ren Gliedkirchen bereits im Zusammenhang ihrer
Zustimmung zur Konkordie gefalit worden sind.

Nach Ansicht des Ausschusses sollte auf diesem Ge-

biet nunmehr folgendermaBen vorgegangen werden:

(1). Rechtsverbindliche Erkldrungen der Gliedkirchen,
daB auf Grund der Zustimmung zu LK zwischen
ihnen Interzelebration besteht.

(2) Beschreibung und damit Festschreibung dieses
dann erreichten Zustandes in der BO.

(3. Soweit erforderlich Angleichung des gliedkirch«
lichen Rechtes wie auch desjenigen der EKU und
VELK an diesem Zustand.
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(4. Gemeinsame Prifung und Entscheidung der Frage,
ob von ‘der Ermoéglichung der Interzelebration
auch gegeniiber allen anderen der Konkordie zu-

stimmenden XKirchen bzw .gegeniber einzelnen von

diesen (welchen?) Gebrauch gemacht werden soll.

3.1.2.

3.1.2.1. Die Zustiinmung zur LK schlief3t die gegen-
seitige Anerkennung der Ordination ein (LK, Ziffer 33).
Dies ist unter den Gliedkirchen des Bundes bereits
Praxis. Bs ergibt sich indirekt auch aus Artikel 2,
Abs. 2 BO, wird aber in der Bundesordnung nicht di-
rekt angesprochen. "Eine entsprechende Verdnderung
der BO liegt nahe, ist aber keine vordringliche Auf-
gabe, da eine entsprechende Formulierung nur dekla-
ratorischer Natur wére. Die rechtliche Folge der ge-
genseitigen Anerkennung der Ordination ergibt sich
unmittelbar aus der Zustimmung zur LK ohne weite-
ren Rechtsakt.

Anerkennung der Ordination’

3.1.2.2. Andererseits wird in der LK die gegensei-
tige Anerkennung der Ordination ohne formulierten
Konsensus zu Amt und Ordination ausgesprochen.
~Amt und Ordination“ steht im Katalog der Lehr-
unterschiede (LK, Z. 39), an denen in den kontinuier-
lichen Lehrgesprichen weitergearbeitet werden muf.
Es sollte daher von den Gliedkirchen des Bundes in
Konsequenz der mit der Konkordie erfolgten gegen~
seitigen Anerkennung der Ordination folgendes ge-
wihrleistet werden:

(1) Weiterarbeit an den. Fragen Amt, Amter, Dienste,
Ordination; vorrangige Behandlung —wenn nicht in
den kontinuierlichen Lehrgesprichen .auf europiischer
Ebene, dann in eigener, regionaler Verantwortung; —
Einbeziehung der Ergebnisse des gemeinsamen Aus-
schusses Ordination mit der Zielstellung einer ausge-
fithrten Grundiibereinstimmung im Verstdndnis der
Ordination.

(2.) Im Hinblick auf LK, Z. 48, ist ein gemeinsames
Ordinationsformular nicht erforderlich. Fir ein Zu-
sammenwachsen der Gliedkirchen im Bund istdie Er-
arbeitung gemeinsam géb_illigter Ordinationsformulare
jedoch dringend anzustrebén.

3.1.3. Kontinuierliche Lehrgesprédche

In der LK {ibernehmen die Kirchen die Verpflich-
tung zu kontinuierlichen Lehrgesprichen und theolo-
gischer .Weiterarbeit (Z. 37 bis 40). Zur Ausfithrung
nennt der Ausschufl methodische Gesichtspunkte und
vordringliche Aufgaben.

3.1.3.1. Methodische Gesichtspunkte

(1) Gelehrte und gelebte Gemeinschaft fordern und
fordern sich gegenseitig. So dienen die vorgesehenen
Lehrgesprache und die theologische Weiterarbeit der.
Verifizierung der den Kirchen geschenkten Gemein-
schaft, ihrer Vertiéefung und Sicherung.

(2)) Durch die Arbeit der Lehrgesprichskommissionen
teilweise auch der Kommissionen und Ausschiisse des
Bundes und ihrer Facharbeitskreise kénnen die Kir-

chen des Bundes von einer iiber Leuenberg hinausge--

henden Gemeinschaft theologischer Arbeit und theolo-
gischen Verstindnisses ausgeheén, die verpflichtend ist.

(3.) So gewifl der bekenntnisbestimmte Ausgangspunlt
immer moglich sein muf}, braucht es jedoch Lkeine
prinzipielle Aufgliederung der theologischen Arbeit
nach konfessionellen Gesichtspunkten mehr zu geben.
(4) Fir die Weiterarbeit ist die Aufgabenverteilung
zwischen Bund und Landeskirchen immer neu zu prii-
fen.

3.1.3.2. Aufgaben

Der Ausschull hat im Blick auf die im Bund von der

" VELK und der EKU geleistete Arbeit .und .den be-

stehenden Aktivitdten die Aufgaben {berpriift, die
sich aus LXK, Z. 37 bis 40 ‘einerseits und der im Bund
erfahrenen und angestrebten Gemeinschaft anderer~
seits ergeben. Er hilt die Weiterarbeit an bzw. Auf-
nahme von folgenden Aufgaben fiir vordringlich:

(1) Amt, Amter, Dienste, Ordination.

(2.) Zwei-Reiche-Lehre und Lehre
schaft Jesu Christi. 3
Das Verhiltnis von Gesetz und Evangelium.

Der theologische Ansatz der Ethik.

Im Blick auf LK, Z. 40, wire vor allem die Lehre
von Gott (vgl. Werkstattbericht II) und die Lehre
vom Gebet in Angriff zu nehmen.

der Xonigsherr-

(3.)
(4)
6

3.2. Spezifische Folgerungen
Kirchwerdung des Bundes

Wenn mit der Zustimmung der Gliedkirchen zur LK
die Hemmnisse weggefallen sind, die den Bund hin-
derten, Kirche zu sein, dannliegt darin eine besondere
Verpflichtung, die neue Qualitit der Gemeinschaft im
Bund als Kirche auch reale Gestalt gewinnen zu lassen.
3.2.1. Methodischer Ansatz

Die Gestalt dieser Kirche mit ihren Strukturen und
Institutionen muB man wachsen lassen und férdern,
d.h. praktisch, die Frage nach einer verbindlicheren
Gemeinschaft konkretisiert sich in der Frage nach den.
Aufgaben ihrer einzelnen Teile. Die Aufgabenvertei~
lung zwischen Bund und Gliedkirchen kann dabei
nicht statisch ein fiir allemal festgelegt werden.

fiir die

Regelungen dazu miissen offen sein fiir Verdnde-
rungen, die sich aus der weiteren Entwicklung und
der jeweiligen Situation ergeben. Es 1483t sich deshalb:
auch kein abgeschlossener perfektionistischer Aufga-
benkatalog schaffen mit einer detaillierten Aufgaben-
verteilung zwischen Gliedkirchen und Bund. Es er-

“scheint zweckmiBig, Aufgabenschwerpunkte des Bun-

des festzulegen, die bei Bedarf erginzt werden koén-
nen. Was dabei nicht genannt ist, fillt dann zunéchst.
ohne weiteres unter die Aufgaben der Gliedkirchen.
Dafi die Gliedkirchen weiter Aufgaben dann an den
Bund iibertragen, miifite ebenso moglich sein wie die
Ubernahme von Aufgaben durch einzelne Gliedkir-
chen fiir die Gesamtheit der Gemeinschaft, wenn bei
ihnen bessere Vorraussetzungen zu ihrer Erfiillung ge-
geben sind. Die verpflichtende Verbindlichkeit der Ge-
meinschaft im Bund 148t Alleinginge von Gliedkir-
chen fiir die Gesamtheit der Gemeinschaft, wenn bei
die die Gesamtkirche nicht betreffen, oder um Dring-
lichkeitsfille, fiir die die nachtrégliche Billigung der
anderen Gliedkirche einzuholen ist.

3.2.2, Strukturelle Aspekte

3.2.2.1. Die neue Gemeinschaft soll eine f&derative
Struktur haben. Eine zentralistische, mit Superstruk~
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turen ausgestattete Einheitskirche wird abgelehnt, d. h.
eine Auflosung der Gliedkirchen in eine zentralistische
Superkirche wird nicht erwogen. Fiir den Bund kon-
nen auch nicht einfach landeskirchliche Strukturen
iibernommen werden. Seine Besonderheit besteht
darin, eine Gemeinschaft von Gliedkirchen verschie-
denen Bekenntnisstandes und verschiedener Tradition
zu sein, die aufeinander horen und voneinander ler-
nen. Dies muB3 auch in seinen Funktionen und Struk-
turen deutlich werden.

Eine Auflésung der Gliedkirchen wird auch nicht
zugunsten einer radikalen Neugliederung des Gesamt-
gebietes erwogen. A

Jedoch sind unter Berlicksichtigung von 2.5. ein-
zelne territoriale Verdnderungen, die zu sinnvolleren,
groBenmifig ausgeglicheneren und jeweils auch fi-
nanziell lebensfihigeren Gliedkirchen fithren, anzu-
streben.

3.2.2.2. Die synodale Struktur des Bundes miifite
verbessert werden. Hierzu werden z.B. die Beschrei-
bung der Aufgaben der Synode und der Konferenz in
Artikel 9, Abs.1 und Art. 13, Abs.1 BO aufihre Sach-
gemiBigkeit zu iiberpriifen sein. Bei der Zusammen-
setzung der Konferenz (Artikel 14, Abs.1 BO), koénnte
die synodale Seite gestdrkt werden, wenn z.B. die
weiteren ~ Vertreter der Gliedkirchen gemif Artikel
14, Abs. 1, Buchstabe b nur beratende Stimme hétten.
Im Stimmenverhiltnis bestéinde dann Gleichheit zwi-
schen gliedkirchlichen Vertretern und synodalen Ver-
tretern. Die Wahl des weiteren Vorstandsmitgliedes
nach Artikel 15, Absatz 1, konnte z.B. der Synode
iibertragen werden. Ferner ist auch die Repridsentanz
der Gemeinden in der synodalen Struktur des Bun-
des verstiarkt zu bertlicksichtigen.

3.2.2.3. Wieweit der Bund als verbindlicher wer-
dende Gemeinschaft im Leben der Gemeindeglieder
eine Rolle spielt, wird wesentlich davon abhéngen, wie
sich die Kontakte der Gemeinden tiber die gliedkirch-
lichen Grenzen hinaus entwickeln. Dabei wird es nicht
nur darauf ankommen, zentrale Grofiveranstaltungen
wie etwa Kirchentage durchzufiihren, sondern vor al-
lem stindige Beziehungen zwischen Kirchengemeinden
und Kirchenkreisen verschiedener Gliedkirchen zu
schaffen. Das Modell von Partnerschaftsgemeinden
und Partnerschaftskirchenkreisen konnten hier eine
wesentliche Hilfe sein.

"3,2.3. Aufgaben

3.2.3.1. Von Bedeutung .(fiir die Wirksamkeit eines
Zusammenschlusses sind . auch dessen Kompetenzen.
Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes nach Arti-

kel 5 und 6 BO erscheint sehr schwach. Ohne die -

kirchliche Gesetzgebung in ihrer Wirkung fiir eine le-
bendige Gemeinschaft zu {iberschitzen, wird wohl
“doch eine Kompetenz des Bundes, die nicht in jedem
Fall vodllig an die Entscheidung der Gliedkirchen
gebunden ist, zu wiinschen sein. Die Ausgestaltung
der Gesetzgebungskompetenzen kénnte z.B. durch eine
enumerativ aufgezihlte Zustiandigkeit erfolgen. Dabei
wiirde auch teilweise eine Rahmengesetzgebungs-
komptenz ausreichend sein. Koordinierungsaufga-

ben des Bundes kénnten auch durch Richtlinien-

kompetenzen des Bundes mit Wirkung fir die Glied-
kirchen erfiillllt werden.

3.3.3.2. Fur den Bund zeichnen sich folgede Auf-
gabenschwerpunkte ab:

Vertretungsfunktion fiir alle die Gesamtheit der
Gliedkirchen Dberiihrenden Fragen gegeniiber
Okumene sowie gegeniiber Staat und Gesellschaft.

Koordinationsfunktionen fir Aufgaben und Aktivie
titen, die schwerpunktmiBig in den Gliedkirchen
wahrgenommen werden, aber von gesamtkirchlicher
Bedeutung sind, und deshalb aus Effektivititsgriinden
dem Bund zur Koordinierung zugewiesen werden.
Dazu gehoren z.B. Fragen der Ausbildung und des
kirchlichen Nachwuéhses, der Erziehung und Unter-
weisung, der kirchlichen Jugendarbeit, Leitungsfunk-
tionen filir gesamtkirchliche Aktivitdten und Aufgaben.

Rechtsetzungsfunktionen fir Angelegenheiten, in
denen einheitliche Regelungen oder Rahmenregelun-
gen zweckdienlich sind, z.B. Pfarrerdienstrecht, kirch-
liches Mitarbeiterrecht, kirchliche Ausbildung, kirchli-
ches Finanzrecht.

Studien- und Beratungsfunktionen zur Bereitstellung
von Materialien und Erarbeitung von Arbeitshilfen
tir den Dienst in den Gliedkirchen, Kirchenkreisen und
Gemeinden. ’

der

3.2.4. Offene Fragen

3.2.4.1. Visitationsaufgaben
Die Zustindigkeit fiir die Visitation liegt sachgeméif
bei gliedkirchlichen Instanzen. Eine Mitwirkung des
Bundes sollte aber durch Besuche und Beratungen
in Gemeinden und Kirchengebieten die gewachsene
Gemeinschaft verdeutlichen, so dafl erkennbar wird,
daBl Kirchengrenzen keine abgrenzende Funktion mehr
haben. Dabei wiirde dem Gesichtspunkt der . Uber-
—schaubarkeit von Strukturen und Regionen ebenso
Rechnung getragen werden wie der Gefahr einer Ba-
sisfremdheit der gesamtkirchlichen Organe gewehrt
werden konnte,

3.3.4.2. Mitgliedschaftsrecht

Zu priifen ist die Frage nach einem Mitgliedschafts-
recht der Gemeindeglieder zum Bund als Kirche.
Wird der Bund im theoretisch-rechtlichen Sinne als
Kirche -verstanden, kénnen getaufte evangelische Chri-
sten Glieder ihrer Ortsgemeinde und zugleich dieser
Kirche sein. Einige Kirchen kennen jedoch nur die
Mitgliedschaft in der Gemeinde, nicht in der Landes-
kirche. Es ist von daher zu kldren, ob eine rechtlich
formulierte Mitgliedschaft des einzelnen Gemeinde-
gliedes zum Bund sachgemi3 und erforderlich ist.

3.2.4.3. Bezugnahme auf LK in Rechts-
urkunden :

Zu priifen ist ferner, ob nach der Zustimmung zur
LX in der Bundesordnung (Pridambel oder Grundarti-
kel) und entsprechend in den gliedkirchlichen Grund-
ordnungen oder Vwrfassungen darauf Bezug genom-
men werden muf. '

3.2.5. Die Zukunft der gliedkirchlichen
Zusammenschliisse

3.2.5.1. Unter den strukturellen Aspekten — aber
auch nicht nur unter diesen! — haben die Fragen der
Zukunft der- EKU (Bereich DDR) und der VELK be-
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sonderes Gewicht. Oft werden beide als ,gliedkirch-
liche Zusammenschliisse®“ bezeichnet. Diese liber-
einstimmende Bezeichnung trifft jedoch nur insofern
zu, als beide eine grupperiformierende Zwischenstel-
lung zwischen den Landeskirchen und dem Bund in-
nehaben., Abgesehen davon gibt es zwischen ihnen Un-
terschiede in mehrfacher Hinsicht (Entstehung, Ge-
schichte, Selbstverstdndnis, Organisationsform, fakti-
sche Dichte der gliedkirchlichen Zusammenarbeit,
Neuordnung angesichts der gesellschaftlichen Entwick-
lung). Diese Unterschiede héngen nicht nur mit der
Bekenntnisfrage zusammen bzw. die Bekenntnisfrage
stellt sich mit ihnen in je besonderer Weise. Trotzdem
haben beide zum Prozefl eines umfassenden Zusam-
menwachsens der Landeskirchen in der DDR bereits
Wesentliches beigetragen und durch Synodalbeschliisse
verbindlich erklart, daBl sie bereit sind, zur weiteren
Forderung dieses Prozesses sich selber Stlick um Stiick
zuriickzunehmen.

3.2.5.2. Weiterhin besteht Unruhe dariiber, da die-
ses letzte nicht schneller geschieht. Es kann sich aber
nicht einfach um Auflésung der EKU und der VELK
in den Bund hinein handeln. Vielmehr ist die sach-
gemifBe Zielvorstellung die, daf bei Abschluf3 der Ent-
wicklung sowohl die EKU und dieVELK als auch der
Bund in die neue, sich als Kirche verstehende und als
Gesamtkirche strukturierte Gemeinschaft {ibergehen.
Auch mul3 dabei jedenfalls fiir zwei Aufgabenbereiche
Kontinuitét gewéihrleistet werden, niamlich fiir die je-
weils speziellen Okumenischen Verbindungen und fir
die jeweils bestehenden rechtlichen Festschreibungen

(personelle und sachliche Verpflichtungen, Eigen-
tumsverhéltnisse u. dgl.).
3.2.5.3. Das Hauptproblem besteht in der Uber-

schneidung dreier Leitlinien. Einerseits kommt es nicht
nur auf Uberfiihrungsbereitwilligkeit derEKU und der
.VELK sondern ebenso auf Aufnahmefihigkeit der
neuen Gemeinschaft an. Andererseits mufl vermieden
werden, daB die bisherige EKU und die bisherige
VELK in der neuen Gemeinschaft zu zwei ,Traditions-
verbdnden* im Sinne von Storfaktoren werden. Drit-
tens bediirfen bei der Frage nach der Strukturierung
des Verhéltnisses zwischen der kiinftigen einen Ge-
samtkirche und den fortbestehenden acht Landeskir-
chen die obengenannten Unterschiede der EKU und
der VELK auch insofern einer besonderen Beachtung,
als von beiden nicht gefordert werden kann, ihr Maf}
an Einsicht der Gliedkirche fiir ein mdoglicherweise
geringeres Mafl an Gemeinsamkeit dranzugeben.

Beilage 1
Die Bedeutung nichtt_logmatischer Faktoren

1 vWirkungsbereich ,

Die Bemiihungen um die d8kumenische Einheit haben
zu der Einsicht gefilihrt, dal eine Gemeinschaft von
Kirchen nicht nur von den jeweiligen theologischen
Positionen, von Verkiindigung und Frommigkeitstra-
ditionen bestimmt wird. In ihr kommen vielmehr
auch andere, nichtdogmatische Faktoren zur Geltung.
Sie prigen die Kirchen zunéichst je fiir sich, wirken
sich verstédndlicherweise dann aber auch auf Be-
gegnung, Zusammenarbeit und Zusammenwachsen

aus. Da die beteiligten Kirchen sich dieses Sachver-

haltes nicht immer voll bewuf}t sind, sehen sie sich
hiutig dem fiir sie unverstiandlichen Tatbestand ge-
geniiber, dall konfessionelle Kontroversen zwar durch
gemeinsame. Gespriache aufgearbeitet sind, die Um-~
setzung der Ergebnisse sich' dann jedoch als schwie-
riger erweist, als es die eigentlichen theologischen
Sachfragen gewesen sind. Dem hier wirksamen Ein-
fluB nichtdogmatischer Faktoren wird daher in der

. Okumene verstiarkte Aufmerksamkeit zugewandt.

Die evangelischen Kirchen in der DDR sind im we-
sentlichen von nichtdogmatischen Faktoren soziopoliti-
scher und struktureller Art beeinfluf3t.

1.1. Dabei kommt auch der politischen Geschichte er-
hebliche Bedeutung zu. Die Landeskirchen als bis
heute maflgebende Form der Kirchlichkeit sind in
ihrer Entstehung und Entwicklung weithin durch po-
litische Bedingungen bestimmt worden. Als diese sich
nach 1803 grundlegend &nderten, haben die Landes-
kirchen ihré Existenz dennoch behauptet. Sie hatten
inzwischen soviel eigene Spiritualitdt entwickelt, daB
sie auch unabhingig von den politischen Umsténden,
durch die sie entstanden waren, existieren konnten.
Es ist daher wenig {iberzeugend, die Landeskirchen
heute deshalb als tiiberholt ansehen zu wollen, weil
ihre Voraussetzungen ldngst der Geschichte angehéren.

1.2. Die gesellschaftliche Entwicklung in der DDR.
hat auch auf die Kirchen eingewirkt. Durch Situation
und Auftrag gegebene Gemeinsamkeiten erscheinen
bedeutsamer als Lkonfessionell bedingte Unterschiede.
Gesellschaftspolitische Fragen fiihren jedoch oft auch
zu tiefgehenden Meinungsverschiedenheiten. In die
Urteilsbildung flieBen zwangsldufig auch Situations-
analysen und politische Uberzeugungen ein, die sich
bestimmend auf die theologische Argumentation aus-
wirken kénnen, ohne dafli das deutlich genug erkenn-
bar wird.

1. 3. Fir das Verhéltnis von Bund und Gliedkirchen

spielt das Selbstverstdndnis der Landeskirchen eine

entscheidende Rolle. Sie verstehen sich nach wie vor

als Kirchen im eigentlichen Sinn, wihrend gesamt-

kirchliche Zusammenschliisse als von ihnen abgeleitete

Institutionen gelten und damit von geringerer ekkle-

sialer Qualitdt sind. Das Selbstverstdndnis von Bund

und Gliedkirchen schlégt sich auch strukturell nieder.

Insofern sind kirchliche Strukturen institutionalisierte

Ekklesiologie. Sie sind auch Ausdruck  bestimmter

Machtverhéltnisse. Entgegen ihrer eigentlichen Auf-

gabe neigen Strukiuren dazu, bestehende Zustéinde

festzuschreiben. Machtfaktoren kénnen sich aus ihrem
urspriinglichen Funktionszusammenhang 1ésen und

verselbstindigen. Dies wird um so. problematischer,

wenn die Konzeption, die fiir die Strukturbildung

mafBigebend gewesen ist, sich im allgemeinkirchlichen.
Bewuflitsein inzwischen weitergebildet hat, jedoch

strukturell nicht umgesetzt werden kann, weil die bis-

herigen Strukturen dem auf. Grund mangelnder Flexi-

bilitdt entgegenstehen. Diese Moglichkeit ist sowohl fiit-
die Landeskirchen wie fiir die gesamtkirchlichen Zu-
sammenschliisse nicht auszuschlieBen:

2. Ekklesiologische Relevanz : .

Nichtdogmatische Faktoren sind in. der Okumene zu--
nédchst in ihrer kirchentrennenden Funktion gesehen:
worden. Das ist verstdndlich, da sie im Rahmen von
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interkonfessionellen Begegnungen in dieser Eigensdl‘aft
am ehesten erkennbar werden. Es wire jedoch kurz-
schlissig, nichtdogmatische Faktoren von' vorneherein
nur als Storfaktoren anzusehen. Sie sind vielmehr Teil
des Wirkungszusammenhangs von Offenbarung und
Geschichte, Glaube und Vernunft, Kirche und Gesell-
schaft. Als Ausdruck der Verleiblichung des Heils sind
nichtdogmatische Faktoren geradezu unverzichtbar
und daher weder illegitim noch vermeidbar.

Die Fr‘age‘ist deshalb nicht, ob nichtdogmatische Fak-

toren in der Gemeinschaft der Kirchen in der DDR.

fir die Kirchwerdung des Bundes akzeptabel sind,
sondern: welche FUnktionen sie haben. Das heifit: sie

bediirfen der Prifung auf ihre ekklesiologische Rele-.

vanz.

2.1 Dabei ist zu beriicksichtigen, daB nichtdogmatische
Faktoren — wie im Falle der Landeskirchen — nicht
nur Geschichte, Struktur und Rechtsgestalt der Kirche
beeinflussen, sondern sich bis in ihr Selbstverstdndnis,
bis in die Verkiindigung und FrommigkeitsduBerung
hinein ausgewirkt haben. Sie sind mit theologischen
Faktoren eine oft schwer scheidbare Verbindung ein-
gegangen. Das erschwert eine kritische Priifung, aber
es hebt ihre Notwendigkeit nicht auf. Das gilt um so
mehr, als nichtdogmatische Faktoren zur Eigenstin-
digkeit, unter Umstéinden sogar zur Dominanz neigen,
wie dies bei den soziopolitischen und strukturellen
Aspekten erkennbar wird, Das kann fiir eine Kirche
eine Beeintrichtigung in ihrem Auftrag zu Zeugnis
und Dienst zur Folge haben. Sie kann damitf dem
Heil, das sie mitzuteilen h\at, letztlich selbst im Wege
stehen.

2.2. Nichtdogmatische Faktoren sind ambivalernt.. Sie
konnen Gemeinschaft verhindern, aber auch das Zu-
sammenwachsen férdern. Sie koénnen, wie der sozio-
politische EinfluB in den Kirchen in der DDR =zeigt,
sowohl sezessiv wie konduktiv zugleich wirken. Fir
eine bestimmte Zeitspanne kénnen einzelne Faktoren
besonders bestimmend hervortreten. Danach werden
sie von anderen iiberlagert, ergénzt oder durch gegen-

Jaufige Tendenzen zuriickgedréingt. Dadurch kann sich

ein ziemljch komplexer Wirkungszusammenhang er-
geben.

2.3. Das macht ein dlfferen21ertes Urteil erforderlich
das nichtdogmatische Faktoren auf ihre Herkunft ihre

- Intention, ihre Wirkungsweise, ihre ZeitgemiBheit

und ihre Auswirkungen zu priifen hat. Die fiir die
Urteilsbildung mafigebenden Kriterien ergeben sich
aus dem Auftrag der Kirche zu einem einmiitigen und
glaubwiirdigen Zeugnis des Evangeliums. Von daher
ist zu entscheiden, ob und wie und an welcher Stelle
der EinfluB nichtdogmatischer Faktoren zu beschrin-
ken, riickgingig zu machen oder zu fordern ist. Oku-

‘menische Erfahrungeri deuten daraufhin, da@ mit einer

theologisch legitimen Motivation allein, aber auch mit
verantwortlich gefiihrten Lehrgesprichen und einem
giinstigen gesellschaftlichen Xlima das.Zusammen-
wachsen der Kirchen sich nicht im Selbstlauf vollzieht.
Wenn man wirkliche Fortschritte dabei nicht nur dem
sich verstirkenden Druck der Minderheitssituation
iiberlassen will, werden alle sinnvollen Méglichkeiten
praktischer Zusammenarbeit, gemeinsamen Zeugnisses
und geistlicher Gemeinschaft geniitzt werden miissen,

um die Kirchwerdung des Bundes zu fordern. Auf
diese Weise erfahrene: und gelebte Gemeinschaft
wird nicht ohne Riickwirkung auf theologisché Lehre
und kirchliches Bewufitsein bleiben kénnen. .

2. 4. Nichtdogmatische Faktoren bedeuten schlieBlich
auch eine Anfrage an das Ethos zwischenkirchlichen
Verhaltens. Wilhelm Stdhlin hat daraus eine kaum
abweisbare SchluB3folgerung gezogen: ,Wenn sich hin-
ter Positionen, die mit aller Schirfe befestigt und ver-
teidigt werden, ganz andere treibende Krifte, Kréfte
psychologischer, soZialer, allgemein kultureller Art
verbergen, diirfen dann diese Positionen mit jenem
unerbittlichen Eifer vertreten und verteidigt werden,
der allein in der Frage nach Wahrheit und Heil an-
gemessen und sinnvoll ist?“

Zur Funktion der Bekenntnisse fiir die Kirche

1. Im Bekenntnis stellt sich der Bekennende zu Gott,
der ihn'durch sein Wort anredet, und zu den gleicher-
mallen Angeredeten und Bekennenden. Darin vollzieht
sich Bindung und Scheidug, beldes in offentlicher Ver-
blndhchkelt

2. Beim Entstehen von Bekenntnisformeln sind ver- -

schiedene Motive erkennbar: Das Lob (der groflen Ta-
ten) Gottes (Doxologie); Bezeugung der Einheit der
glaubenden Gemeinde (Konsens) die Abgrenzung
gegen Widerspruch, Verirrung und Verdunklung (an-
tihdretisches Motiv); die unterweisende Weitergabe
des Glaubens (katechetisches Motiv); die Selbstverge-
wisserung der Gemeinde gegeniiber Anfragen und
Anfechtungen von auﬁerhalb im Wandel der Geschichte
(Identitdtsmotiv).

3. Der AnlaB3 eines Bekenntnisses (Motiv) bestimmt
hidufig zugleich seine Absicht (Funktion). Dennoch ist
es sinnvoll, gesondert nach den Funktionen der Be-
kenntnisse im Leben der Kirche zu fragen.

3.1. Die konfessorische Funktion: Bekenntnisse als
Hilfe fiir aktuelles Bekennen vor Gott und den Men-
schen in Liturgie und Verkiindigung (Zeugnis).

3. 2. Die ka.techetische Funktion: Bekenntnis als brevis
summa fidei (kurze Summe des Glaubens) dazu geeig-
net, jungen und neuen - Gemeindegliedern die Grund-
gehalte des Glaubens einpridgsam nahezubringen.

3.3. Die doktrinale Funktion: Bekenntnis dient ange-
sichts je zeitgenossischer Denkformen und aktueller
Glaubensabirrungen der Bewahrung der Lehrkonti-
nuitit; als Schliissel zur Schrift will es allen Abwe-
gen gegeniiber rechte Verkiindigung erméglichen.

3.4. Die rechtliche Funktion: Bekenntnis als Grund-
lage fiir interne Rechtsgestaltung der Kirche wie fir
ihre rechtliche Profilierung gegeniiber anderen Glau-
bensgemeinschaften und gegeniiber dem Staat.

4. Die verschiedenen Funktionen stehen in einem Ge-
flige von Verbindung und Differenzierung.

4.1. Die Funktionen kénnen einerseits nicht siuber-

lich voneinander getnennt werden. Das Apostolikum
zB. hat eine feste liturgische Rolle, es hat normierende
Bedeutung fiir die Lehre, es ist Gegenstand des Ka-
techumenen-Unterrichts, und als Taufsymbol hat es
grundlegende jiridische Bedeutung fiir die Gliedschaft
in der Kirche. Die hauptsichlich als Lehrbekenntnis

.
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zu verstehende Confessio Augustana bekam mit der
im Augsburger Religionsfrieden 1555 zugestandenen
reichsrechtlichen Geltung eine starke juridische Be-
deutung. Thre Abfassung und Uberreichung stellte zu-
gleich einen eminent konfessorischen Akt dar.

4.2, Es ist anderseits nicht zu erwarten, daB ein be-
stimmter Bekenntnistext alle Funktionen zugleich op-
timal erfillt. Fir die funktionsspezifische Eignung
spielen stilistische Momente eine Rolle (z.B. Frage-
Antwort-Struktur der Katechismen, ausgepridgt im
Heidelberger Katechismus). Die Frage der materialen
»Vollstindigkeit® und der wiinschenswerten Ausfihr-
lichkeit im Einzelnen wird fiir die verschiedenen Funk-
tionen unterschiedlich beantwortet werden. . (Betbares
Glaubenszeugnis; lesbares Glaubensbuch; verantwort-
bare Lehrerklirung; auf Ordnung hin auswertbare
Verfassungspriaambel).

4.3. Die Verbundenheit der Funktion macht es mog-
lich, daB3 infolge wechselnder Situationen sich im Lau-
fe des Gebrauchs eines Bekenntnisses in der Kirche
das Hauptgewicht von einer Funktion auf eine andere
verschiebt. Das kann gefidhrlich werden: -Das Uberwie-
gen des doktrinalen Interesses 146t das Konfessorische
verkiimmern; ein Ubergewicht des rechtlichen Inter-
esses stempelt Bekenntnisse zu unantastbaren, ,kir-
chengriindenden“ Dokumenten.

4.4, In den Uberlegungen fiir eine intensive Gemein-
schaft (,Kirchwerdung®) zwischen bekenntnisbestimm-
ten und bisher rechtlich selbstidndigen Kirchen sind
vor allem die doktrinale und die rechtliche Funktion
von Wichtigkeit. Die Verbindung mit den beiden an-
deren Funktionen darf aber nicht véllig auBer Blick
geraten. Erzielte Lehriibereinstimmung und deren
rechtliche Fixirung allein gewé&hrleisten noch nicht
eine wirkliche Kirchengemeinschaft im Bewulltsein
der Dbeteiligten Gemeindeglieder und Gemeinden.
Hierfiir sind Momente der unterrichtlichen Verwert-
barkeit und der Eignung fiir gemeinsames aktuelles
Bekennen genauso wesentlich.

Ja, man wird noch weiter gehen und sagen miissen,
daB das Bekenntnis auch in allen seinen vier Aspek-
ten zusammen nicht das einzige Element ist, das die
Gestalt einer konkreten Kirche bestimmt und das
Miteinander verschiedener Kirchen entweder ermog-
licht oder erschwert. Das Bekenntnis spielt seine wich-
tige Rolle nur in engster Verschrinkung mit anderen
geistlichen (z.B. lebendiger .liturgischer Besitz, Struk-
turen der Gemeindefrémmigkeit = Spiritualitdt) und
nichtdogmatischen Faktoren (geschichtliche Erfahrun-
gen, gesellschaftlich bedingte Organisations- und Le-
bensformen).

5. Das Selbstverstindnis der reformatorischen Bekennt-
nisschriften in doktrinaler Hinsicht.

Die Bekenntnisschriften verstehen sich als Auslegung
. der Heiligen Schrift. Diese gilt allein als ,Richter, Re-
gel und Richtschnur®“ fiir alle Lehraussagen. Sie un-

terscheidet sich dadurch von ,',allen anderen Schriften.
Dieser Norm werden auch die Bekenntnisschriften un-
terstellt. Sie ,sind nicht Richter wie die Heilige Schrift,
sondern allein Zeugnis und Erkldrung des Glaubens.®
(FC Epit., Von dem summarischen Begriff ...)

5.1. Notwendigkeit. Sich in der Verkiindigung nur auf
die Schrift zu berufen, bewahrt das